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1. Allgemeine Vorbemerkungen/Anlass der Planung

Der Rat der Gemeinde Wilnsdorf hat in seiner Sitzung am 24.04.2008 fiir den Bebauungsplan
Nr. 6 "Dutenbach” der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf, den Beschiuss gem. § 2 Abs. 1

BauGB zur Einleitung des Aufstellungsverfahrens gefasst.

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB wurde in der Zeit vom
29.11.2010 bis 10.12.2010 durchgefiihrt, die Beteiligung der Behdrden und sonstigen Trager
offentlicher Belange sowie der Nachbarkommunen gem. § 4 Abs. 1/5 2 Abs. 2 BauGB erfolgte

in der Zeit vom 17.11.2010 bis 23.12.2010.

Die offentliche Auslegung des Planentwurfes einschl. Begriindung und Umweltbericht gem. § 3
Abs. 2 BauGB wurde vom Rat am 10.02.2011 beschlossen und wurde in der Zeit vom

24.,02.2011 bis 24.03.2011 durchgeflhrt.

Mit dem Bebauungsplan solien fiir den westlich der Strabe ,Im Dudenbach® und des
Wohnbaugebietes ,Unterm Ewer“ gelegenen, insgesamt ca. 0,70 ha groBen Bereich die

planungsrechtlichen Voraussetzungen fir neue Wohngebiude geschaffen werden.



Zur Sicherstellung der Planung hat der Rat der Gemeinde in seiner Sitzung am 19.02.2009 eine
Veranderungssperre gem. § 14 BauGB beschlossen. Die Satzung hat mit ihrer Bekanntmachung
am 23.04.2009 Rechtsverbindlichkeit erlangt. lhre Giiltigkeit ist auf max. 2 Jahre begrenzt.

Planungsgrundlagen

Im Regionalplan der Bezirksregierung Arnsberg - Teilabschnitt Siegen-Wittgenstein/Olpe - ist
der Bereich als Wohnsiedlungsbereich dargestellt.

im Flachennutzungsplan der Gemeinde Wilnsdorf ist der Planbereich als Wohnbauflache
dargestellt.

Plangebiet
Lage und Abgrenzung des Plangebietes

Das Plangebiet liegt in leicht geneigter Osthanglage westlich des Baugebietes ,,Unterm Ewer*
unmittelbar angrenzend an die AnliegerstraBe ,Im Dudenbach®.

Mit dem Baugebiet kdnnen fiir den Ortsteil Rinsdorf ca. 10 Bauplatze in topographisch und
verkehrlich giinstiger Lage geschaffen und eine stadtebautiche Abrundung der Bebauung fur
diesen Bereich erzielt werden.

Das Plangebiet erfasst folgende Grundstiicke:

Gemarkung Rinsdorf, Flur 7, Flurstlicke: 107, 108, 113, 366 (Strafe, tiw.) und 381
Gemarkung Rinsdorf, Flur 8, Flurstiicke: 3 (tlw.), 8 (tlw.), 9 (Weg), 10, 137, 138
(tlw.), 139 Strabe, tlw.) und 151 (tlw.)

Die Gesamtfliche des Plangebietes betragt einschlieSlich der im ostlichen Planbereich
befindlichen Teilflache der AnliegerstraBe ,Im Dudenbach® ca. 0,70 ha.

Das Plangebiet ist in folgende Flachen gegliedert:

1. Uberbaubare Grundstiicksflachen: 1.591 m?
2. Nicht Uiberbaubare Grundstiicksflachen: 3.713 m?
3. Verkehrsflachen (Strabe neu, versiegelt): 617 m?
4. Verkehrsflachen (StraBe bestehend, versiegelt): 400 m?
5. vorh. bauliche Anlage - EW-5tation -: 17 m?
6. Anpflanzungsflachen flr heimische Geholze: 150 m?
7. Offentliche Griinfldche - Griinanlage -: 337 m?
8. Verkehrsgriin 235 m?

Gesamtfliche: 7.060 m?

inhalt der Planung

4.1 Art und Umfang der baulichen Nutzung

Der Planbereich des Bebauungsplanes Nr. 6 ,Dutenbach® der Gemeinde Wilnsdorf,
Ortsteil Rinsdorf, wird als ,Allgemeines Wohngebiet” gem. § 4 BauNVO festgesetzt.

Die Ausnahmen gem. § 4 Abs. 3 BauNVO, Ziffer 1 ,Betriebe des Beherbergungsgewerbes*
sowie Ziffer 2 ,sonstige nicht stérende Gewerbebetriebe, sind zulassig. Die Ausnahmen
nach Ziffern 3 - 5 sind nicht zulassig.

Der Bebauungsplanentwurf sieht durch Baugrenzen begrenzte Uberbaubare Grund-



stiicksflachen fiir ca. 10 Wohngeb3ude mit max. zuldssiger zweigeschossiger Bauweise -
ca. 15 Wohnungen mit ca. 40 Einwohner - vor.

Die Plangebietsfliche betrigt einschlieBlich der im &stlichen Planbereich befindlichen
Verkehrsfliche der Anliegerstrake ,,Jm Dudenbach” ca. 0,7 ha; somit ergibt sich eine
Wohndichte von ca. 57 EW/ha.

Von der westlich gelegenen Niederwaldflache der Waldgenossenschaft Rinsdorf wird ein
Abstand zur nachstgelegenen iiberbaubaren Grundstiicksflache von 30 m festgesetzt.
Dieser Abstand wurde mit der zustandigen Forstbehdrde im Vorfeld der Planung
abgestimmt.

Als MaR der baulichen Nutzung wird die Grundflichenzahl (GRZ) mit 0,3 und die
Geschossflichenzahl (GFZ) mit 0,6 festgesetzt, wobei die zulissige Grundflache fir
Garagen, Stellplatze und untergeordnete bauliche Nebenanlagen um bis zu 50 % (max.
GRZ = 0,45) Uiberschritten werden darf.

Die Anzahl der zulissigen Wohnungen/Gebaude wird auf max. 2, die Geschossigkeit
analog der umgebenden vorhandenen Bebauung auf zwei Vollgeschosse begrenzt, wobei
Staffelgeschosse nicht zulassig sind. Mit diesen planungsrechtlichen Vorgaben wird ein
harmonisches Einfiigen in die vorhandene umliegende Bebauung erzielt.

Als Dachformen sollen entsprechend der umliegenden Bebauung Sattel-, Walm- und
Pultdacher grundsatzlich zugelassen werden.

Die Dachneigung betragt bei eingeschossiger Bauausfiihrung sowie in den Fallen, in denen
durch Hanglage bedingt das Kellergeschoss auf die Zahl der Vollgeschosse anzurechnen
ist, 20 - 45°. Bei 2-geschossiger Bauausfiihrung - chne Anrechnung des Kellergeschosses -
wird die Dachneigung auf max. 25° begrenzt.

Die festgesetzte Dachneigung darf fiir max. 1/3 der Dachflache der Hauptgebaude sowie
fiir Garagen und Nebenanlagen gesamtabweichend als Flachdach ausgefiihrt werden.

Bei eingeschossiger Bauausfiihrung sowie in den Féllen, in denen durch Hanglage bedingt,
das Kellergeschoss zum 2. Vollgeschoss wird, sind Aufmauerungen Uber der
Erdgeschossdecke bei Gebauden ab 30° Dachneigung bis zu 50 cm, bei Geb&duden ab 35°
Dachneigung bis zu 75 ¢cm und bei Gebduden ab 40° Dachneigung bis zu 100 cm Héhe
zulissig. Bei Dachneigungen < 30° sind Aufmauerungen iiber der letzten Geschossdecke
unzulissig. Ausnahmsweise kdnnen gem. § 73 BauO NRW i. v. m. § 86 BauO NRW
Pultdicher mit Aufmauerungen iiber der letzten Geschossdecke > 75 cm Hohe zugelassen
werden, wenn sich die Bebauung stadtebaulich in die ndhere Umgebung einflgt.

Quergiebel sind ohne Begrenzung der Aufmauerung bis zu einer Tiefe von max. 3,0 m vor
der HausauBenwand zulissig, wenn deren Breite < 50 % der Gesamthausbreite betragt.

Bei der Dacheindeckung sind auBer dunkel getdnten Pfannen sowie Natur- und
Kunstschiefereindeckungen alternative Materialien, wie z. B. Glas- und Grindacher sowie
sonnenkollektoren zulissig, um die Nutzung regenerativer Energien sowie eine moderne
Baugestaltung zu ermdglichen. Ebenso sind Dachaufbauten ab 30° Dachneigung der
Hauptgebaude zulassig, um die Dachgeschosse effektiv ausnutzen zu konnen.
Metalldacher sind aus wasserrechtlichen Griinden (zur Vermeidung von
Schadstoffeintragen iiber das Regenwasser in das weiterfilhrende Gewasser) nicht
zulassig.

Zum siidlich anschlieBenden offenen Talbereich des ,,Dutenbaches® ist ein Geholzriegel
mit Pflanzgebot fiir heimische Laubgehdlze vorgesehen, um eine optische Abschottung
des Baugebietes zur offenen Tallage zu erzielen.



4.2

Die beidseits des Einmiindungsbereiches der geplanten Stichstrabe in die StraBe Llm
Dudenbach® befindlichen Freiflichen werden als 6ffentliche Griinflaichen mit der
Zweckbestimmung ,,Verkehrsgriin® bzw. ,Griinanlage® festgesetzt.

Die in diesem Bereich befindliche EW-Station wird als Versorgungsflache - Elektrizitat -
ausgewiesen.

Verkehrsflachen

Die subere verkehrliche Anbindung des Baugebietes erfolgt liber die ca. 4 - 6 m breite
Anliegerstrabe ,Im Dudenbach”, die nach ca. 370 m in der Ortsmitte von Rinsdorf in die
L 907 miindet.

Die innere verkehrliche ErschlieBung des Baugebietes erfolgt iiber eine geplante, in Hohe
des ehemaligen “Dreschplatzes* an die StraBe ,,im Dudenbach® anzubindende, ca. 90 m
lange StichstraBe, die in einer vergréBerten Wendeanlage gem. RASt 06, Bild 55 (T = 16
m), auslduft. Die Wendeanlage ist so ausgelegt, dass das Wenden von 3-achsigen
Mullfahrzeugen gewahrleistet ist.

Die Stichstrabe wird aufgrund der geringen verkehrlichen Frequentierung als gemischt
genutzte Verkehrsflache ohne Gehwegbereiche festgesetzt.

Die Verkehrsfidche wird mit 5,0 m Fahrbahnbreite sowie beidseitigen Schrammborden
mit je 0,30 m Breite festgesetzt und soll hdhengleich mit unterschiedlichen Belagen
versehen werden, wobei die Fahrbahnflache in Asphaltbeton und die Schrammborde als
Rinnenplatten - 30/30/10 bzw. 15/30/10 - ausgefiihrt werden solien.

Zwischen bituminierter Fahrbahnflache und den beidseitigen Schrammborden soll jeweils
ein Rinnenstein - 24/16/14 - sowie ein Rundbord - 15/19 - eingebaut werden.
Insgesamt ergibt sich damit eine Gesamtverkehrsflichenbreite von 5,90 m (5,0 m
Fahrbahn incl. beidseitigen Rinnensteinen, berg- und talseitig jeweils 0,15 m breite
Rundborde und 0,30 m breite Rinnenplatten).

Die Fahrbahnbreite im Bereich der mit R = 17,5 m geplanten StraBenkurve im suidlichen
Planbereich soll um max. 0,60 m aufgeweitet werden, um hier einen reibungslosen
Begegnungsverkehr PKW/PKW zu ermdglichen. Im seltenen Begegnungsfall LKW/LKW
kénnten ggf. die hohengleich mit der Fahrbahn geplanten Schrammborde fiir den
Fahrverkehr mit in Anspruch genommen werden.

Die ErschlieBungsstraBe ist im Einmiindungsbereich zur Anliegerstrabe ,,Im Dudenbach®
auf einer Linge von ca. 16 m mit max. 2,5 % Steigung geplant. Diese erhoht sich im
Kurvenbereich auf einer Linge von ca. 27 m auf max. ca. 12 % und fallt anschlieBend bis
zum Ende der Verkehrsanlage im nordlichen Planbereich auf einer Lange von ca. 58 m um
7,2% ab. Die Querneigung der Verkehrsanlage betragt 2,5 %.

Die Abfilhrung des Oberflachenwassers erfolgt talseits der Fahrbahnflache iiber eine
einzeilige Rinne.

Die Riickenstiitzen der Randeinfassungen fiir die ErschlieBungsstrabe sollen auf den
Baugrundstiicken angelegt werden.

Aufgrund des zu erwartenden geringen Verkehrsaufkommens im Plangebiet ohne
jeglichen Durchgangsverkehr wird hier auf die Ausweisung grobzligig dimensionierter
Verkehrsanlagen verzichtet.

Das Baugebiet ist mit relativ kurzen Wegen an den OPNV angeschlossen. Die
nichstgelegenen Bushaltestellen befinden sich beidseits der L 907 in der Ortsmitte von
Rinsdorf ca. 400 m nordwestlich des Plangebietes.



5.

4.3

Da aufgrund der relativ geringen Strafenbreite der StichstraBe von max. 5 m {incl.
Rinnensteine) durch parkende Fahrzeuge auf der Verkehrsflache ein ordnungsgemabes
Befahren von Rettungsfahrzeugen nicht gewahrleistet wére, muss der Stellplatzbedarf
auf den Baugrundstiicken abgedeckt werden. Daher wird im Planentwurf verbindlich
festgesetzt, dass auf den Baugrundstiicken selbst mindestens 2 Stellplatze je
Wohneinheit anzulegen sind. Optional kime verkehrsrechtlich die Anordnung eines
Halteverbotesauf der ErschlieBungsstraBe in Betracht.

Larmschutz

Die BAB 45 verlauft ca. 550 m norddstlich des Plangebietes tlw. hinter einem Bergricken
ca. 50 m oberhalb der Tallage von Rinsdorf. GemaB den Larmkarten, die im Rahmen der
Umsetzung der 1. Stufe der EU-Umgebungslarmrichtlinie den Kommunen vom Land NRW
zur Verfiigung gestellt worden sind, ist davon auszugehen, dass im zuklinftigen Baugebiet
Dutenbach“ die schalltechnischen Orientierungswerte nach DIN 18005-1 fur Allgemeine
Wohngebiete von 55 db(A) tags und 45 db(A) nachts nicht Gberschritten werden.
Erganzend ist darauf hinzuweisen, dass sich aus Grinden einer optimalen
Belichtung/Besonnung die larmabgewandten Sud- bzw. Westseiten der Grundstiicke fur die
Anlegung der Freisitzflachen - Terrassen und Balkone - bevorzugt anbieten. AuBerdem
werden heutzutage Wohngebaude i. d. R. mit Tir- Fenster- und Liftungselementen der
Schallschutzklasse 3 mit einem SchallddmmmaR > 35 dB(A) versehen, so dass diese
MaBnahmen zusitzlich dazu beitragen, dass der Verkehrslarm der BAB 45 sowohl innerhalb
als auch auBerhalb der Gebaude deutlich gemindert wird.

Umweltpriifung/Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung

5.1

Rechtliche Vorgaben

Nach § 1 a BauGB sind im Verfahren zur Aufstellung, Anderung, Erganzung und Aufhebung
von Bebauungsplanen die Belange von Natur und Landschaft in der Abwagung der
offentlichen und privaten Belange nach § 1 BauGB zu beriicksichtigen.

Bereits in der Bauleitplanung soll iiber die Umsetzung der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung - Eingriffe sind neben &ffentlichen BaumaBnahmen {Erschliefungs-
straben) auch private Bauvorhaben - in den jeweiligen Plangebieten abschliefend
entschieden werden.

In diesem Zusammenhang sind auch Festlegungen lber etwaige Ausgleichs- oder
ErsatzmaBnahmen zu treffen, mit denen die infolge des Vollzuges eines Bebauungsplanes
auftretenden Eingriffe in Natur und Landschaft kompensiert werden.

Die Priifung der Belange des Umweltschutzes nach MaBgabe des § 2 Abs, 4 BauGB und des

Gesetzes iiber die strategische Umweltpriifung erfolgt im wesentlichen nach folgenden

Vorgaben:

- die Durchfiihrung des Scoping

- die Durchfithrung der Umweltprufung (UP)

- die Erstellung eines Umweltberichtes (Darlegung der Ergebnisse der UP)

- die Abwiagung und zusammenfassende Erklarung sowie die Umweltiiberwachung
(Monitoring)

5.1.1 Scoping

Mit dem Scopingverfahren wird zunédchst der Umfang/Detaillierungsgrad der
Umweltpriifung festgelegt. Die hierbei zu beteiligenden Fachbehorden werden
daher um fundierte Stellungnahmen zum erfordertichen Umfang der UP gebeten,
um sich (gemeinsam) iiber entscheidungsrelevante Umweltgesichtspunkte, liber Art
und Weise der notwendig werdenden Untersuchungen und liber die hierfir



erforderlichen Methoden, Zeitraume und Fachleute zu verstandigen.

Da es sich bei dem Bebauungsplan Nr. 6 ,Dutenbach“ um einen bisher
landwirtschaftlich genutzten Bereich (Grinland) chne schitzenswerte Bestande
handelt, der bereits liberwiegend von Wohnbebauung begrenzt wird und daher
eine stidtebauliche Abrundung der Bebauung in diesem Bereich darstellt, kann aus
Griinden der Verhaltnismahigkeit auf gesonderte Scoping-Termine verzichtet
werden.

Fiir die Durchfiihrung des Scoping wird daher die friihzeitige Behdrdenbeteiligung
gem. § 4 Abs. 1 BauGB genutzt.

Die von den Fachbehtrden ggf. abgegebenen relevanten umweltbezogenen
Aussagen werden in die Umweltpriifung einbezogen bzw. in den Umweltbericht
ibernommen.

5.1.2 Umweltpriifung

Fiir den Planbereich des Bebauungsplanes wurde eine Umweltpriifung (UP) gem. §
2 Abs. 4 BauGB sowie eine artenschutzrechtliche Priifung gem. §§ 42 f. BNatSchG
durchgefihrt. Ziel dieser Priiffungen ist es, zu ermitteln, ob mit der Planung
voraussichtlich erhebliche Umweltauswirkungen verbunden sind und ob
artenschutzrechtliche Belange betroffen bzw. zu beriicksichtigen sind. Diese sind
in einem Umweltbericht zu beschreiben und zu bewerten.

Gegenstand und Inhalt der Umweltpriifung sind alle im BauGB aufgefihrten
Umweltbelange, das sind Auswirkungen der Planung auf

- Menschen, Tiere und Pflanzen

- Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

- Kulturgiiter und sonstige Sachguter sowie

- Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgiitern.

Sie behandelt somit alle Belange nach § 1 (6) Nr. 7 und § 1 a BauGB. Die
Umweltpriifung bezieht sich darauf, was nach derzeitigem Wissensstand und
aligemein anerkannten Prifmethoden sowie nach Inhalt und Detaillierungsgrad des
Bebauungsplanes angemessener Weise verlangt werden kann. Die Priifungstiefe
richtet sich nach den Bedingungen des Einzelfalls, die im Scoping ausgelotet
werden.

5.1.3 Umweltbericht/Kurzfassung des vorlaufigen Ergebnisses

Im Rahmen der Umweltpriifung wird ein Umweltbericht erstellt. Der Umweltbericht,
in dem die Belange des Umweltschutzes dargelegt werden, ist Bestandteil der
Begriindung zum Bebauungsplan und gleichzeitig ein selbstandiger Bestandteil der
Abwigungsmaterialien. Er kann im Laufe eines Verfahrens auch fortgeschrieben
werden und ist spitestens mit der Offenlegung des Bebauungsplanentwurfs
vorzulegen.

Der Umweltbericht stellt die Ergebnisse der Umweltpriifung dar und besteht
hauptsdchlich aus der Beschreibung und Bewertung der ermittelten
Umweltauswirkungen der Planung bzw. der durch diese vorbereiteten Vorhaben.
Der Umweltbericht - Teil 2 der Begriindung (Anlage 1) - wird nach Durchfiihrung
der frilhzeitigen Behdrdenbeteiligung bzw. des Scoping-Verfahrens gem. 54 Abs. 1
BauGB, wenn erforderlich, entsprechend fachlich erganzt.



5.2 Okologische Eingriffs-/Ausgleichsbewertung/-bilanzierung

5.2.1 Allgemeines

Fiir den ilberwiegenden Teil des Plangebietes, und zwar den westlich der
Anliegerstrabe ,,Im Dudenbach® an der neuen ErschlieBungsanlage gelegenen, ca.
0,56 ha groBen Bereich wurde eine tkologische Bestandserhebung durchgefiihrt.
Dazu wurde der Bereich hinsichtlich seiner bisherigen gkologischen Beschaffenheit
flachenmabig erfasst und nach einem vereinfachten Verfahren gemaf der
Arbeitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in Natur und Landschaft der
Landesregierung Nordrhein-Westfalen bewertet.

(Anmerkung: Ausgenommen von der Skologischen Ausgleichspflicht und damit nicht
relevant fir die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanz ist die an der Anliegerstrale ,Im
Dudenbach® befindliche, bisher schon dem stadtebaulichen Innenbereich gem. § 34
BauGB zuzuordnende ca. 800 m? groBe Hofraumflache des Wohngebaudes ,Im
Dudenbach 24%.)

Im Vergleich zum Ausgangszustand wurde die kiinftige Flachengestaltung
entsprechend den Festsetzungen des Bebauungsplanes ebenfalls nach dem
vereinfachten Verfahren gemaB der Arbeitshilfe zur Bewertung von Eingriffen in
Natur und Landschaft der Landesregierung Nordrhein-Westfalen bilanziert.

5.2.2 Notwendigkeit der Eingriffe in die Natur

Die geplante Wohnbebauung sowie die verkehrlichen Anlagen stellen Eingriffe in
Natur und Landschaft dar. Die Eingriffe kdnnen aber bereits tlw. im Plangebiet
selbst kompensiert werden.

Die Notwendigkeit dieser Eingriffe ergibt sich aus stadtebaulicher Sicht durch den
Wohnbedarf am Standort (vgl. die Ausfihrungen unter Ziffer 1).

In landschaftlicher Hinsicht sind die mit der Bebauung verbundenen Eingriffe nicht
als gravierend anzusehen. Bei der Planung wurde auf eine harmonische Einbindung
der Bebauung in die Umgebung geachtet.

5.2.3Ergebnis der Bestandsbewertung

Bei dem Baugebiet ,,Dutenbach* handelt es sich um einen Bereich, der unmittelbar
nérdlich, &stlich und stidlich an die geschlossene Bebauung des Ortsteiles Rinsdorf
heranreicht und zudem im Westen von geschlossenen Waldbestéanden begrenzt
wird. Aufgrund dieser unmittelbaren Begrenzungen, die eine Einsichtnahme auf das
Baugebiet nur aus nahe gelegenen Bereichen ermdglicht, weist das Plangebiet
keine besondere Orts- und Landschaftsbildpragung auf. Aufgrund der
Beriicksichtigung eines angemessenen Waldabstandes zur westlich gelegenen
Niederwaldfliche der Waldgenossenschaft Rinsdorf bleibt ein Teil der dem
Waldrand vorgelagerten Freifliche erhalten, da diese Grundstiicksflachen von
vornherein aus der Planung ausgeklammert wurden.

Der iberwiegende Bereich des Plangebietes - ca. 80 % - wird landwirtschaftlich als
Grin- und Weideland genutzt. Es handelt sich hierbei um maBig artenreiche
Fettwiesen, die nach dem Bewertungsschema des Landes grundsétzlich mit dem
Grundwert 4 zu bilanzieren sind. Aufgrund des im Plangebiet angetroffenen
schutzwiirdigen Bodens wird dariiber hinaus der Flachenanteil der durch die
geplanten BaumaBnahmen - Wohngebdude und Verkehrsflachen - max.
versiegelbaren Flichen mit dem Korrekturwert von 1,1 aufgewertet, so dass flr
diese Flichen ein Gesamtgrundwert von 4,4 WP angerechnet wird.



Im nordwestlichen Planbereich befinden sich Gehdlzbestande (ca. 8%
Flichenanteil), bestehend aus heimischen Baum- und Strauchgruppen, die mit dem
Wertfaktor 7 bilanziert wurden. Ansonsten befinden sich im Plangebiet noch
untergeordnet Rasenflichen - Wertfaktor 2 -, Brachflachen ohne Gehélzbesténde -
Wertfaktor 5 - und eine geschotterte Verkehrsflache - Wertfaktor 0,4.

Auf die gesamten Freiflachen des Baugebietes betrachtet ergibt sich damit eine
mittlere tkologische Bewertung von ca. 4,2 Wertpunkten/m?2.

Nach § 62 Landschaftsgesetz NRW geschiitzte Flachen sind im Plangebiet nach der
Biotopkartierung des LANUY nicht vorhanden.

5.2.4 Ausgleichs- und Ersatzmalfnahmen

Auf den Freiflichen der Wohnbaugrundstiicke sind je angefangene 150 m?
Grundstiicksflache ein heimischer Baum mittlerer Grobe, z. B. Spitzahorn (acer
platanoidis), Eberesche (sorbus aucuparia), Hainbuche (carpinus betulus),
Traubenkirsche (prunus padus), Vogelkirsche (brunus avium), Wildapfel (malus
sylvestris), Wildbirne (pyrus pyraster) o. &. oder ein hochstammiger Obstbaum zu
pflanzen und zu erhalten. Der Stammumfang muss mindestens 10 ¢cm betragen.
Aushahmsweise kdnnen anstelle eines Baumes standortheimische Straucharten, in
Gruppen zusammengefasst, zugelassen werden, sofern sich die Gruppe Uber
mindestens 5 m? Flache erstreckt.

Im Bereich der Grundstiicke ohne festgesetzte Randbegriinung ist zudem je
angefangene 25 m? Grundstiicksflache ein heimischer Strauch, z. B. gemeiner
Schneeball {viburnum lantana), Himbeere (rubus idaeus), Brombeere {rubus
fruticosus), rote Johannisbeere (ribes alpinum), Hundsrose (rosa canina) o. &. zu
pflanzen und zu erhalten.

Bei den Grundstiicken mit festgesetzter Randbegriinung ist die vorgenannte
Strauchbepflanzung innerhalb des Pflanzstreifens vorzunehmen.

Aufgrund der vorgenannten umfangreichen Pflanzvorschriften werden die nicht
iiberbaubaren Grundstiicksflichen der Grundstiicke ohne Randbegriinung
gegeniiber den Grundstlicken mit festgesetzter Randbegriinung mit einem
Korrekturfaktor von 1,3 versehen.

Die Anpflanzungsflichen fiir heimische Gehdlze - Randbepflanzungen - werden mit
dem Wertfaktor 5 bilanziert.

Mit den vorgenannten PflanzmaBnahmen wird im Plangebiet selbst ein
Ausgleichsgrad von ca. 59,6 % - dies entspricht einem Ausgleichsdefizit von 9.678
Wertpunkten - erzielt. Der okologische Eingriff durch die privaten Flachen
(Wohnbebauung) und die 6ffentlichen Flachen (Verkehrsanlage) kann daher im
Plangebiet selbst nicht vollsténdig ausgeglichen werden.

Zur Optimierung des dkologischen Ausgleichs wird das okologische Defizit von 9.678
Wertpunkten mit folgenden externen Kompensationsmafinahmen ausgeglichen:

. Gewasserrenaturierungsmafnahme des ,Heckebaches*, OT Wilnsdorf und
Rinsdorf, im Umfang von anteilig = 6.545 WP {Zuordnungsanteil).

«  Anpflanzung von 7 heimischen Laubbaumen 2. Ordnung auf dem
Grundstiick der Gemarkung Wilgersdorf, Flur 4, Flurstiick 272 - Friedhof -,
240 WP/Baum = 1.680 WP (Zuordnungsanteil)

e  Wiederherrichtung des Ftedermausstollens ,Stiefelstollen® - Gemarkung
Wilgersdorf, Flur 12, Flurstiick 90 (tlw.) = 1.500 WP (Zuordnungsanteil).



Die externen Ausgleichsmafinahmen werden dem Baugebiet gem. § 1a (3) BauGB
und § 9 (ta) BauGB zugeordnet. Die RenaturierungsmaBnahme betrifft den
Bachbereich des ,Heckebaches” entlang des gesamten Gewerbegebietes
,Lehnscheid“ bis zum Ortseingang von Rinsdorf (s. Anlage 5). Sie wurde bereits
2010 abgeschlossen.

Anzumerken ist, dass bei okologischen MaRnahmen an Gewdssern je 1,60 €
Baukosten 1 Wertpunkt angerechnet wird. Somit belaufen sich die externen
Ausgleichskosten fiir die GewdssermaBnahme auf 10.472 € (6.545 WP x 1,60 €/m?2),
fiir die Baumanpflanzungen im Bereich des Friedhofes auf ca. 1.000 € sowie flr die
Offnung des Fledermausstollens auf 815 €.

Dies entspricht einem Kostenanteil von ca. 2,60 €/m? Baugrundstiick.

Durch diese AusgleichsmaBnahmen wird insgesamt ein Skologischer Ausgleichsgrad
von 100 % erzielt.

Die vorgesehenen PflanzmaBnahmen sind in der auf die Erschliefung des Gebietes
folgenden Pflanzperiode durchzufiihren.

5.2.5 Okologische Bilanzierung

Die tabellarisch aufgelistete dkologische Bilanzierung sowie die dazugehdrigen
Planunterlagen sind dieser Begriindung als Anlagen 2 - 7 beigefugt.

Entwasserung/Gewasser

Die Entwasserung des Plangebietes erfolgt im Mischsystem mit Anschluss an die Klaranlage
Rinsdorf.

Das Plangebiet ist in dem am 29.09.1980 genehmigten Entwasserungsentwurf fiir den Ortstei L
Rinsdorf als versiegelte Fliche erfasst und dementsprechend bei der damaligen Mischwasser-
kanalplanung beriicksichtigt worden.

Gleichwohl wurden Méglichkeiten der ortsnahen getrennten Regenwasserbeseitigung
untersucht.

Eine Versickerung im Plangebiet ist aufgrund der Bodenbeschaffenheit jedoch nicht moglich,
da der Boden eine zu geringe Wasserdurchlassigkeit aufweist.

Ebenfalls untersucht wurde die Anlegung eines Regenrlickhaltebeckens im Plangebiet bzw. in
unmittelbarer Nihe. Als Standort hierfiir wiirde sich nur eine gemeindliche Grinflache im
stidostlichen Plangebiet im Einmiindungsbereich der geplanten StichstraBe in die Strafe ,Im
Dudenbach® anbieten. Aus topographischen Griinden kdnnte jedoch nur ca. 50 % des im
Plangebiet entstehenden Niederschlagswassers in das Becken gefiihrt werden. Im Hinblick auf
die damit verbundene Unwirtschaftlichkeit der Anlage wire die Errichtung des Beckens zur
Einleitung von Niederschlagswassers von nur 5 Bauplatzen nicht vertretbar. Hinzu kame, dass
das Becken nur an den hier iiberwiegend verrohrten Dutenbach angeschlossen werden kann,
der nicht ohne weiteres zusatzliche Niederschlagswasser aufnehmen kann.

Gemah § 51 a (4) LWG kann von der grundsatzlichen Verpflichtung nach § 51 Abs. 1 LWG, das
Niederschlagswasser vor Ort zu versickern, zu verrieseln oder ortsnah in ein Gewasser
einzuleiten, abgesehen werden, wenn Niederschlagswasser aufgrund einer nach bisherigem
Recht genehmigten Kanalisationsnetzplanung gemischt mit Schmutzwasser einer offentlichen
Abwasserbehandlungsanlage zugefilhrt wird oder werden soll sowie der technische oder
wirtschaftliche Aufwand unverhiltnismaBig ist. Da die getrennte ortsnahe Niederschlags-
wasserbeseitigung fir alle zukiinftigen Baugrundstiicke technisch nicht realisierbar bzw. fur die
einleitungsfahigen 5 verbliebenen Grundstlicke unwirtschaftlich ware und zudem ein
genehmigtes und entsprechend ausgelegtes Mischkanalsystem zur Verfligung steht, soll die
Abfiihrung des gesamten Niederschlagswassers im Mischsystem vorgenommen werden. Die
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entsprechenden Abwasseranlagen - DN 300 - sind in der Strafe "Im Dudenbach” vorhanden.
Eine Einleitung von Drainagewasser in den Mischwasserkanal ist nicht zulassig.

Der im siiddstlichen Planbereich verlaufende verrohrte ,,Dutenbach” wird im Planentwurf
entsprechend gekennzeichnet, wobei beidseits des Bachlaufes jeweils ein 3,0 m breiter
Streifen von jeglichen baulichen Anlagen freizuhalten ist.

Aufgrund der extremen Tiefenlage des Gewassers von ca. 3 m und des bergseitig ansteigenden
Gelandes wire eine Offnung der Verrohrung im Plangebiet auf einer Lénge von lediglich ca. 20
m mit Anlegung von flachen Uferprofilen flachenmaBig nicht durchfiihrbar - hierdurch wiirden
bergseits Boschungslangen von ca. 8 m entstehen - und auch wirtschaftlich unverhaltnismanig.

Eine wasserrechtliche Genehmigung fiir die Uberbauung des verrohrten Bachlaufes durch die
neue Verkehrsanlage ist nicht erforderlich, da dieser Bereich bereits als offentliche
Wendeanlage hergerichtet ist und entsprechend genutzt wird.

Wasser-/Ldschwasserversorgung

Die Wasserversorgung wird durch den Wasserverband Siegerland, dem die Gemeinde Wilnsdorf
angeschlossen ist, sichergestellt.

Die bisher etwa mittig im Plangebiet von West nach Ost verlaufende Hauptversorgungsleitung
wird in den Bereich der geplanten Verkehrsanlage bzw. entlang von zukunftigen
Grundstiicksgrenzen verlegt, da ansonsten eine wirtschaftliche Grundstiicksaufteilung nicht
durchgefiihrt werden kann.

Die Loschwasserversorgung ist iiber das dffentliche Wasserversorgungsnetz gewahrleistet.

Stromversorgung/Telekommunikation

Auf die vorhandenen baulichen Anlagen des RWE und der Telekom wird Riicksicht genommen.
Die BaumaBnahme wird rechtzeitig vor Baubeginn mit den Versorgungstragern abgestimmt.

Ablagerung von Aushubmaterial

Zur Vermeidung von Uberschiissigem Erdmaterial wird ein Massenausgleich angestrebt. Sollte
dennoch iiberschiissiger Aushub anfallen, ist dieser in rechtlich zuldssiger Weise zu verwerten
oder auf einer abfallrechtlich zugelassenen Deponie innerhalb des Kreisgebietes zu beseitigen.

Bergbau
Nach aktuellem Kenntnisstand ist im Planbereich kein Bergbau umgegangen.

Altlasten

Fir das Plangebiet liegen derzeit keine Hinweise {iber Bodenverunreinigungen, Altlasten-
verdachtsflachen oder Altlasten gem. § 2 des Bundesbodenschutzgesetzes vor.

BodenordnungsmaBnahmen

Zur Realisierung der Planung ist eine gesetzliche Umlegung nach den Vorschriften des
Baugesetzbuches erfordertich.
Denkmalschutz

Betange des Denkmalschutzes werden von der Planung nicht beruhrt.

Bei Bodeneingriffen konnen Bodendenkmdler (kultur- und/oder naturgeschichttiche
Bodenfunde, d. h. Mauern, alte Graben, Einzelfunde, aber auch Veranderungen und
Verfarbungen in der natiirlichen Bodenbeschaffenheit, Hohlen und Spalten, aber auch
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Zeugnisse tierischen und/oder pflanzlichen Lebens aus erdgeschichtlicher Zeit) entdeckt
werden. Die Entdeckung von Bodendenkmalern ist der Gemeinde als Untere Denkmalbehdrde
und/oder dem West. Museum fiir Arch3ologie/Amt fiir Bodendenkmalpflege, AuBenstelle Olpe
(Telefon: 02761/1261, Fax 02761/2466), unverziiglich anzuzeigen und die Entdeckungsstatte
mindestens drei Werktage in unverindertem Zustand zu erhalten (88 15 und 16
Denkmalschutzgesetz NRW), falls diese nicht vorher von den Denkmalbehodrden freigegeben

wird.

Der Landschaftsverband Westfalen-Lippe ist berechtigt, das Bodendenkmal zu bergen,
auszuwerten und flr wissenschaftliche Erforschung bis zu 6 Monaten in Besitz zu nehmen (8 16

Abs. 4 DSchG NW).

14. Uberschlagige ErschlieBungskosten

a) StraRenbauarbeiten ink!l. Beleuchtung: ca. 79.000 €
b) Entwiésserung, Mischsystem: ca. 51.000 €
c) Wasserversorgung einschl. Hausanschlusse: ca. 18.500 €
d) Verlegung Hauptwasserleitung: ca. 21.500 €
e) Naturausgteichsmafnahmen: ca. 12.000 €
f) Ingenieur- und Planungskosten: ca. 22.000 €

gesamt: ca. 204.000 €

15. Dieser Begriindung sind folgende Anlagen beigefiigt:

Darstellung des Gkologischen Bestandes

Darstellung der Planung

Okologische Bilanzierung

Ubersichtsplan Gewisserrenaturierungsmafnahme “Heckebach”
Ubersichtsplan Baumanpflanzung “Friedhof Wilgersdorf”

Nown s W

Diese Begriindung ist Bestandteil des Bebauungsplanes Nr. 6 “Dutenbach” der Gemeinde Wilnsdorf,

Ortsteil Rinsdorf.

Aufgestellt: 57234 Wilnsdorf, 29.04.2011

Gemeinde Wilnsdorf
Die Birgermeisterin
LA

* (Kléckner)

Umweltbericht (Teil 2 der Begriindung) mit artenschutzrechtlicher Priifung

Ubersichtsplan mit Darstellung des Fledermausstollens JStiefelstollen®



Anlage 1
der Begriindung zum Bebauungsplan Nr. 6 ,Dutenbach®
der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf

Teil Il

Umweltbericht gemif § 2a, Satz 2 BauGB
mit artenschutzrechtlicher Priifung nach
§ 44 BNatSchG

zum Bebauungsplan Nr. 6 ,,Dutenbach“
der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf

Uwe Meyer
Dipl. Ing. (FH) Dipl. Okologe

Landschafisplanung
Gemeindeplanung
Okologis

Forst

Stand: Fassung fiir die friihzeitigen Beteiligungsverfahren nach BauGB; August 2010
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1. Einleitung

1.1 Kurzdarstellung von umweltrelevanten Inhalten und Zielen des Bebauungs-
planes '

Eine allgemeinverstindliche Beschreibung des bauplanungsrechtlichen Vorhabens kann der Be-
griindung zum Bebauungsplan entnommen werden. Aus den Festsetzungen des Bebauungs-
planes und seiner Begriindung konnen folgende umweltrelevanten Inhaite und Ziele abgeleitet
werden:

» Abrundung der Ortslage Rinsdorf auf ca. 0,65 ha durch Schaffung von ca. 10 Baupliizen in
der Ortsrandlage.

» Im allgemeinen Wohngebiet werden folgende Auflagen gemacht: Zweigeschossige, offene

Bauweise; maximal zwei Vollgeschosse, ortsangepasste Dacheindeckungen oder Sonnen-
kollektoren und Griindicher, keine Metalldécher.

» Integration der bestehenden Anlicgerstrafie (580 m? incl. Verkehrsgriin) und baulicher Ein-
richtungen (EW-Station und Wasserhochbehilter) auf ca. 30 m2.

* Beim festgesetzten MaB der baulichen Nutzung (GRZ 0,3) kénnen maximal 1.591 m2 iiber-
baut werden.

e Zusitzlich werden ca. 617 m? fiir neue Verkehrsflichen benotigt.
» Das Niederschlagswasser der Grundstiicke wird unter Beachtung der Voraussetzungen des

§ 51a (4) LWG iiber die bestehende Mischkanalisation in der Strafe ,Jm Dudenbach® ab-
geleitet und der Kldranlage Rinsdorf zugefiihrt.

o Auf 3.142 m? nicht iiberbaubarer Grundstiicksfliche besteht ein Pflanzgebot fiir heimische
Baumarten: Ein Baum je 150 m? Grundstiicksfléiche (4.489 m?) = 30 Biume.

» Zusitzliches Pflanzgebot von heimischen Stréuchern auf nicht iiberbaubaren Grundstiicks-
flachen (2.365 m2) oder in einem an der Nordostgrenze festgesetzten Randstreifen (150
m?): Ein Strauch je 25 m? Grundstiicksfliche (4.489 m?) = 180 Striucher.

s Offentliche Griinfliche / Verkehrsgriin im Einmiindungsbereich der Anliegerstralien (392
m2),

e Dic bestehende Verrohrung des Dutenbaches (DN 500) bleibt unverdndert, sein Verlauf
bekommt lediglich einen beidseitigen Schutzstreifen von jeweils 3 m, der von baulichen
Anlagen frei zu halten ist.

1.2 Umweltschutzziele einschligiger Fachgesetze und Pline sowie deren Beriick-
sichtigung

Flichennutzungsplan: Im Flichennutzungsplan der Gemeinde Wilnsdorf ist der Planbereich als
Wohnbaufliche dargestellt.

' Landschaftsplan/Landschaftsschutzgebiet: Der Entwurf des Landschaftsplanes hat in der Zeit
vorn 31.05.2010 bis 16.07.2010 &ffentlich ausgelegen. Der Satzungsbeschluss wurde am
08.04.2011 durch den Kreistag des Kreises Siegen-Wittgenstein gefasst.
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Fiir das Plangebiet sind folgende Ziele der Landschaftsplanung zu beachten:

Schutzobjekte: Landschaftsschutzgebiet (LSG)

Pflege- und Entwicklungsmafinahmen: Fir den verrohrten Abschnitt des Dutenbaches bis zur
gleichnamigen AnlicgerstraBe besteht auf ca. 45 m das behordenverbindliche Pflege- und Ent-
wicklungsziel nach § 26 LG, die Verrohrung zu entfernen, den Bach offen zu legen und ihn
natiirlich weiterzuentwickeln.

Entwicklungsziele: Erhaltung bis zur baulichen Nutzung

Die zustindige Landschaftsbehdrde priift im Bebauungsplanverfahren die Abweichungen von
den Vorgaben des Landschaftsplanes im Plangebiet. Mit Inkrafttreten des Bebauungsplanes tritt
die LSG-Festsetzung und das Entwicklungsziel auier Kraft. Damit ist das Gebiet baulicher
Innenbereich. Die vorgesehene Pflege- und Entwicklungsmafinahme liegt dadurch auflerhalb des
raumlichen Geltungsbereiches des Landschaftsplanes.

Wasserrecht: GemiB EU-Wasserrahmenrichtlinie und den Bewirtschaftungszielen des WHG
sind die Mitgliedsstaaten verpflichtet bis zum Jahr 2015 fiir die Gewisser einen guten Sko-
logischen Zustand zu erreichen. Bei Gewissern, die im Rahmen der Bestandsaufnahme vor-
liufig als ,.erheblich verindert eingestuft wurden, ist mindestens jedoch das gute dkologische
Potential zu erschlieBen. Diese Bewirtschaftungsziele schliefen i.d.R. eine Verschlechterung des
Ist-Zustandes aus.

2. Beschreibung und Bewertung der Umweltauswirkungen

2.1 Bestandsaufnahme und Bewertung / Geplante Mafinahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich nachteiliger Umweltauswirkungen

Die Gemeinde Wilnsdorf ist nach der zentralortlichen Gliederung des Regionalplanes, Teil-
abschnitt Oberbereich Siegen, Grundzentrum. Die Gesamtgemeinde hat zurzeit etwa 21.500
Einwohner. Der Ortsteil Rinsdorf, in dessen Gemarkung der Planbereich liegt, ca. 1.000 Ein-
wohner (Stand April 2011). Wilnsdorf liegt an der Bundesautobahn 45 sowie an der Bahn-
strecke Siegen — Giessen, die groBriumige Verkehrsachsen von européischer Bedeutung
bilden. Rinsdorf liegt an der L 907 zwischen Wilnsdorf und Siegen-Eisern.

Die Belastbarkeit der Schutzgiiter muss unter besonderer Beriicksichtigung der ihnen u.U. zu-
gewiesenen Schutzkategorien erfolgen. Betroffen sind die in Kapitel 1.2 genannten Kate-
gorien, iiberpriift und nicht betroffen sind folgende Schutzkategorien: NATURA 2000 - Ge-
biete, Naturschutzgebiete, Nationalparke, Biosphirenreservate, gesetzlich geschiitzte Biotope,
Uberschwemmungsgebiete, Heilguellenschutzgebiete, Wasserschutzgebiete.

Zur Verringerung des Eingriffs sind die in Kapitel 1.1 kurz dargestellten Festsetzungen zu griin-
ordnerischen Belangen getroffen worden. Bei Pflanzungen sollten standortgerechte einheimische
(standortheimische) Geholzarten verwendet werden.

2.1.1 Schutzgut Mensch

Fiir die Betrachtung des Menschen als Schutzgut selbst sind zum einen gesundheitliche As-
pekte, in der Bauleitplanung vorwiegend Lérm und andere Immissionen, zum anderen re-
generative Aspekte wie Erholungs-, Freizeitfunktionen und Wohngqualitidt von Bedeutung.
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Bestand: Der Bebauungsplan liegt im Siidosten des Ortsteils, jedoch, durch einen die Be-
bauung trennenden Waldbereich, in westlicher Ortsrandlage. In der Hauptwindrichtung vor-
gelagerte Immissionsquellen (z.B. StraBen, Gewerbe, Landwirtschaft) bestehen nicht. In
einem Abstand von 550 m verliuft die BAB 45 stlich und nordlich des geplanten Bau-
gebietes. Die Autobahnbriicke iiber das Heckebachtal (ca. 360 m ii. NIN) liegt im Hohenniveau
iiber dem Gelindeniveau des Plangebietes (ca. 310 m ii. NN). Eine zumindest zeitweise er-
héhte Verkehrslirmbelastung kann nicht ausgeschlossen werden.

Besondere Umweltqualititsnormen nach den Gemeinschaftsvorschriften sind nicht zu be-
achten. Dem Eingriffsgebiet wird im Landschaftsplan kein besonderer Erholungswert bei-
gemessen, Die Bedeutung fiir wohnortnahe Kurzzeiterholung ist gering.

Bewertung/Minderung/Ausgleich: Durch die zusitzliche bauliche Nutzung ist mit einer gerin-
gen lokalen Zunahme der Emissionsbelastung der Ortslage durch Hausbrand sowie Ziel- und
Quellverkehr zu rechnen. Diese diirfte angesichts der vorhandenen Grundbelastung als gering-
fiigig zu bewerten sein und nicht zu Grenzwertiiberschreitungen fiihren.

Fiir eine sachgerechte Einschitzung der Verkehrslirmbelastung durch die BAB 45 wurden
von der Gemeinde die vom Land NRW zur Verfiigung gestellten Lirmkarten mit dem
Ergebniss ausgewertet, dass im kiinftigen Baugebiet mit keiner Uberschreitung der Schall-
technischen Orientierungswerte fiir WA-Gebiete von 55 dB(A) tags und 45 dB(A) nachts zu
rechnen ist.

Der Flichenverlust fiir wohnortnahe Kurzzeiterholung ist unbedeutend.

2.1.2 Schutzgut Tiere und Pflanzen / Artenschutzrechtliche Priifung

Auf der Grundlage der Naturschutzgesetze sind Tiere und Pflanzen als Bestandteil des Natur-
haushaltes in ihrer natiirlichen und historisch gewachsenen Artenvielfalt zu schiitzen, zu ent-
wickeln und ggf. wiederherzustellen. Der Schutz der biologischen Vielfalt wurde als Umwelt-
belang neu in das Baugesetzbuch aufgenommen. Der Begriff verbindet drei Ebenen der Viel-
falt, die ineinander greifen: die Vielfalt an Okosystemen oder Lebensrdumen, die Artenvielfalt
und die Vielfalt an genetischen Informationen, die in den Arten enthalten sind.

Daneben stellt das Artenschutzregime ein eigenstindiges zweites Instrumentarium fiir den Er-
halt planungsrelevanter Arten dar. Dies betrifft sowohl den physischen Schutz der Arten als
auch den Schutz ihrer Lebensstitten, Das Storungsverbot bezieht sich aof den Erhaltungs-
zustand der lokalen Population. Der Artenschutz im Rahmen von Planungs- und Zulassungs-
verfahren richtet sich nach der ,Kleinen Novelle des Bundesnaturschutzgesetzes“ vom
12.12.2007. Die Ausfithrungen dieses Kapitels richten sich nach Vorgaben des MUNLYV Hrsg.
(2007): ,Geschiitzte Arten in NRW, Vorkommen, Erhaltungszustand, Gefdhrdung, MaB-
nahmen®.

Bestand und Frhebungsmethoden: Die Kartierung und Bewertung der bestehenden Biotop-
und Nutzungstypen erfolgte i.R.d. Eingriffsregelung nach der Arbeitshilfe fiir die Bauleit-
planung der Landesregierung NRW (1996): ,,Bewertung von Eingriffen in Natur und Land-
schaft* und wird in Kapitel 5.2 der Begriindung beschrieben. Neben der bestehenden Ge-
meindestraBe incl. Verkehrsgriin sowie kleineren baulichen Anlagen befinden sich im Plan-
gebiet: Intensivgriinland, Hausgirten und Rasenfléchen sowie Brachflichen verschiedener
Ausprigung. AuBerhalb des Plangebietes in Ortsrandlage besonders zu beachten sind folgende
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Lebensraume: Niederwaldfliichen der Waldgenossenschaft Rinsdorf, von denen die Bebauung
einen Mindestabstand von 30 m einhalten wird, und Brachflichen mit Feldgehtlzgruppen am
Nordwestrand des Gebietes.

Als Grundlage fiir die Festlegung des Untersuchungsumfangs der artenschutzrechtlichen Prii-
fung dienten Ortsbesichtigungen und die 0.g. Biotoptypenkartierungen. Weitethin wurden Er-
gebnisse der ULB aus der Aufstellung des Landschaftsplanes verwendet. Eventuell vor-
liegende Daten der Biologischen Station und der Naturschutzverbinde zum Plangebiet wurden
frithzeitig angefragt. In einem Scoping-Gesprich mit der ULB am 3.4.09 wurden Umfang und
Detaillierungsgrad der Ermittlungen festgelegt, welche: sich nach gegenwirtigem Wissensstand
und allgemein anerkannten Priifmethoden als angemessen filr diesen Bebauungsplan ergeben.
Es wurde vereinbart, besonders auf die Artengruppe Fledermiuse und, innerhalb der Arten-
gruppe Vogel, auf den Neuntdter zu achten.

Die Untersuchung konzentriert sich auf planungsrelevante Arten nach dem Handbuch ,,Ge-
schiitzte Arten in NRW* und hier insbesondere auf Arten, die nach www.naturschutz-
fachinformationssystem-nrw.de im betroffenen Messtischblatt 5114 nachgewiesen und auf-
gefiihrt sind. Selbstverstindlich werden auch sonstige Nachweise, v.a. Rote Liste Arten, doku-
mentiert und beriicksichtigt. Dementsprechend wird der Untersuchungsumfang im Vergleich
zu den Empfehlungen aus ,Methoden fiir naturschutzrelevante Freilanduntersuchungen in
NRW* aus dem Jahr 1997 etwas reduziert. Die genaue Methodenbeschreibung der arten-
schutzrechtlichern Bestandserhebung erfolgt im Anhang 1.

Drei Begehungen im Juni 2009 erbrachten folgende Ergebnisse:

Es wurden keine Hohlenbaume entdeckt. Im Schlehengebiisch am nach Osten exponierten
Hang konnten keine Neuntéter nachgewiesen werden. Die Gartengrasmiicke, ein typischer He-
ckenbewohner, hat hier ihr Revier. Am westlich angrenzenden Waldrand bzw. im Laubwald
selbst konnten mehrfach jagende Zwergfledermiuse mit Hilfe des Detektors nachgewicsen
werden. Bemerkenswert, jedoch artenschutzrechtlich nicht planungsrelevant, ist das Vor-
kommen des Kleinen Leuchtkiifers westlich des Untersuchungsgebietes. Diese immer seltener
werdende Kiferart braucht als Biotop ein Mosaik an Kleinstrukturen wie z.B. Asthaufen,
offene Flichen, Wiesen, Brachen und Laubhecken.

Bewertung/Minderung/Ausgleich: Im angewandten Bewertungsverfahren fiir die Biotop- und
Nutzungstypen sind u.a. auch die Kriterien Reichtum, Qualitt und Regenerationsfihigkeit be-
riicksichtigt. In der Skalierung von 0 bis 10 erreichen die betroffenen Bereiche den Grundwert
0 (bauliche Anlagen) bis 7 (Brachfliichen mit Feldgehtlzgruppen). Somit sind v.a. kultur-
betonte / naturferne Biotoptypen (Biotopwert 0 — 4) auf 4.930 m? betroffen. Bedingt
naturferne Biotoptypen mit der Bewertung 5 und 7 haben einen Anteil von 735 m? an der
Gesamtflidche.

Es befinden sich keine nach § 62 LG NRW geschiitzten Biotope im Plangebiet.

Der aus forstwirtschaftlicher Sicht festgelegte Abstand von 30 m zwischen der tiberbaubaren
Grundstiicksfliche und dem Waldrand im Siidwesten ilbemimmt zusitzlich die Aufgabe als
Ubergangszone und ist somit auch zur Eingriffsminderung in reich strukturierte Lebensrdume
wichtig.

Planungsbiiro Uwe Meyer + GrimbachstraBe 9a ¢ 57339 Erndtebriick » Tel. + Fax: 02753 /604 966 « Mobil: 0151 /536134 14



Umweltbericht ,,Dutenbach® Seite 7

Durch die in Kapitel 1.1 aufgefiihrten Festsetzungen des Bebauungsplanes kann im Plangebiet
ein Ausgleichsgrad von 59,6% erreicht werden, das Ausgleichsdefizit von 9.678 Wertpunkten
soll im riumlichen und funktionalen Zusammenhang mit dem Eingriff an anderer Stelle im
Gemeindegebiet kompensiert werden.

Die Zwergfledermaus ist im Untersuchungsgebiet die einzige festgestellte planungsrelevante
Art. Sie nutzt vor allem linienhafte Strukturen an Wegen zur Jagd und als Leitstrukturen auf
ihrem Weg vom Tagesquartier ins Jagdgebiet. Sie ist sowohl in NRW als auch in Siegen-
Wittgenstein dic haufigste Art. Dennoch zeigen seit Jahren in Siegen-Wittgenstein durch-
gefiihrte Kastenkontrollen im Spétsommer und Herbst, dass die Bestinde, zumindest rtlich,
leicht zuriickgehen. Bezogen auf die Gesamtpopulation in Siegen-Wittgenstein diirfte die
BaumaBnahme keinen grofen Einfluss haben. In Anlage 3 befindet sich das artenschutzrecht-
liche Priifprotokoll fiir dic Zwergfledermaus, die dort verwendeten Aussagen zum Schutz-
status werden in Anhang 2 erliutert.

Es ist daher begriiBenswert, dass diesem Bebauungsplan i.R.d. Eingriffsregelung die Offnung
eines Fledermausstollens in der Gemarkung Wilnsdorf zugeordnet wird. Durch die Schaffung
dieses Winterquartiers wird ein wichtiger Beitrag zum Erhalt und ggf. sogar zur Steigerung
der vorkommenden Fledermauspopulationen mittel- bis langfristig erreicht.

2.1.3 Schutzgut Boden

Die Inhalte des Bodenschutzes richten sich einerseits auf die Reduzierung der Fldchenver-
sicgelung und andererseits auf die Sicherung der tkologischen Funktionsféhigkeit des Bodens
durch den Schutz vor stofflichen und nicht stofflichen Beeintriichtigungen. Daraus ergeben
sich fiir die Bauleitplanung ein Mengenziel (sparsamer Umgang) und ein Qualititsziel (scho-
nender Umgang). Zielkonflikte zwischen diesen beiden Zielen sind moglich: Flichensparende,
hochverdichtete Bebauungskonzepte konnen durch den hohen Versiegelungsgrad den Boden
und seine Funktionen stark belasten oder sogar vollstindig zerstéren. Die Abwiigung hat unter
Beriicksichtigung der Wertigkeit des betroffenen Bodens und der Kompensationsméglich-
keiten zu erfolgen.

Bestand: Nach der Bodenkarte von NRW Nr. L 5114 bzw. L 4813 sind im Plangebiet zwei
Bodentypen anzutreffen.

Im Bereich der vom Dutenbach geprigten Senke sind typische Pseudogleye aus lehmigen
Schluff (Solifluktionsbildungen des Jungpleistozén) iiber Solifluktion und Verwitterung des
Pleistozin anzutreffen (S342SH4). Die siidwestlich anschlieBenden typischen Braunerden aus
schluffigem Lehm (Solifluktionsbildungen des Jungpleistoziins) iiber Solifluktion und Ver-
witterung des Pleistozins tragen die Bezeichnung B34;.

Bewertung/Minderung/Ausgleich: Der Ziclkonflikt des Mengen- und Qualititsziels im Bo-
denschutz wird in diesem Bebauungsplan durch eine zwar gering verdichtete Bebauung (GRZ
0,3), jedoch auf relativ kleiner Fliche (5. 665 m?) gelost.

Nach einer Klassifizierung des Geologischen Diensts NRW (2004) .Karte der schutz-
wiirdigen Boden®, handelt es sich bei dem Pseudogley wegen seines Bodenentwicklungs-
potentials um einen besonders schutzwiirdigen Staunisseboden mit lang andauernder
Vernissung (sw3_bs). Die Braunerde mit ihrer Funktion der natiirlichen Bodenfruchtbarkeit
ist ein als schutzwiirdig definierter Boden (sw1_{f): Boden mit hoher oder schr hoher natiir-
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licher Bodenfruchtbarkeit und ausgezeichneter Lebensraumfunktion aufgrund hoher Puffer-
und Speicherkapazitiiten fiir Wasser und Nihrstoffe.

Auf- und Abtrag von Oberboden, Versiegelung von Biden und eine Verdnderung des Reliefs
sind im Plangebiet unvermeidbar. Bei der Umsetzung des Bebauungsplanes wird cine Ver-
dnderung der stofflichen Bodenbeschaffenheit (physikalisch, chemisch, biologisch) auftreten.

Nach § 1 (1) BBodSchG sind Einwirkungen auf die natiirliche Funktion der Béden méglichst zu
vermeiden. Nach § 7 obliegt dem Grundstiickseigentiimer die entsprechende Vorsorgepflicht,
soweit dies auch im Hinblick auf den Zweck der Nutzung des Grundstiickes verhéltnismaBig ist.
Nach § 1a BauGB ist mit Grund und Boden sparsam und schonend umzngehen. Nach § 4a LG
NRW sind unvermeidbare Beeintrichtigungen auszugleichen.

Eine Verminderung dieses Eingriffs kann durch Einhaltung der gesetzlichen Vorgaben zum
Bodenschutz erreicht werden. Hierzu gehort z.B. die textliche Festsetzung, dass ein Massen-
ausgleich angestrebt wird und dennoch iiberschiissiger Bodenaushub in rechtlich zuldssiger
Weise zu verwerten ist.

Um die unvermeidbaren Beeintriichtigungen des schutzwiirdigen und des besonders schutz-
wiirdigen Bodens auszugleichen wird in der Eingriffsregelung fiir einen iiberbaubaren Flichen-
anteil von 2.208 m? ein Korrekturfaktor von 1,1 fiir dieses Schutzgut angesetzt.

2.1.4 Schutzgut Wasser

Gewisser sind Bestandteil des Naturhaushaltes, Lebensraum fiir Tiere und Pflanzen und ge-
horen zu den Lebensgrundlagen des Menschen. Bei der Betrachtung dieses Schutzgutes sind
somit Einfliisse auf den Grundwasserhaushalt, die Grundwasserqualitat sowie der Zustand von
flieBenden und ruhenden Gewéssern von Bedeutung.

Bestand: Entlang der norddstlichen Plangebietsgrenze verlduft in einer Linge von ca. 85 m
der verrohrte Dutenbach. Die natiirlichen Gewisser- und Auefunktionen koénnen durch diesen
vollstindig verinderten Grad der Beeintrichtigung nicht mehr wahrgenommen werden.

Bewertung/Minderung/Ausgleich: In Kapitel 1.2 wird auf die Umweltschutzziele der ein-
schligigen Fachgesetze (Wasserrecht, Landschaftsrecht) beim Umgang mit FlieBgewdssern
hingewiesen. Im Rahmen der Bauleitplanung ist nicht vorgesehen,den derzeitigen Zustand des
Gewiissers zn verdndern. Da durch die zuriickliegenden Aufschiittungen im Bereich der
Verrohrung ein bemerkenswerter Hohenabstand zwischen der bestehenden Geldndeoberkante
und der Gewiissersohle entstanden ist, miisste fiir ein naturniiheres, flaches Uferprofil ein nicht
zur Verfiigung stehender breiter Entwicklungskerridor herangezogen werden.

Um den wasserrechtlichen Gegebenheiten trotzdem Rechnung tragen zu konnen, wurde aus
der inzwischen umgesetzten Gewisserrenaturierungsma3nahme des Heckebaches zwischen
den Ortsteilen Wilnsdorf und Rinsdorf ein externer Ersatz iiber Biotopwertpunkte in einer
GroBe von 6.545 Punkten zugeordnet,

Eine Verringerung der Grundwasserneubildung durch eine Versiegelung von Flichen ist nicht
zu vermeiden. Zur Verminderung dieser Beeintrichtigung triigt jedoch die relativ geringe Zu-
lissigkeit iiberbaubarer Grundstiicksflichen (GRZ 0,3) bei. Eine grofBflichige und standort-
iibergreifende Verringerung der Grundwasserneubildung diirfte somit nicht cintreten, da nur
ein hoherer Verdunstungsanteil zu erwarten ist.
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2.1.5 Schutzgut Klima/Luft

Verunreinigungen der Luft durch Emissionen (u.a. Industrie, Energie- und Wirmeversorgung,
Verkehr und Landwirtschaft) soliten iR.d. Bauleitplanung beschrénkt werden, dort wo sie
nicht vermeidbar sind, geht es darum,die allgemeinen Anforderungen an gesunde Arbeits- und
Wohnverhltnisse zu sichern. Zusitzlich geht es bei der Reduzierung des CO;-Ausstofies um
einen zentralen Beitrag zum Klimaschutz. Beim Schutz des Lokalklimas geht es um die Be-
riicksichtigung klimabedeutsamer Flichen, die aufgrund der Vegetationsstruktur, Topographie
und Lage geeignet sind fiir Luftreinhaltung, Temperaturausgleich, Lufterneuerung und
Ventilation zu sorgen.

Bestand; Die relativ schmalen Griinlandbereiche an einem Nordosthang diirften nur in einem
geringen MaBe als Kaltluftentstehungsfliche fungieren. Der natiirlicherweise als Abflussbahn
fiir Frischluft geeignete Talbereich des Dutenbaches ist durch die bestehende Bebauung beein-
triichtigt.

Bewertung/Minderung/Ausgleich: Durch die Festsetzungen von Art und Mal} der Nutzung
sind besondere Emissionen aus dem Plangebiet ausgeschlossen. Die sparsame und effiziente
Energienutzung ist durch die Beachtung der Energieeinsparverordnung (EnEV 2004) i.R.d.
Baugenehmigungsverfahren gewihrleistet. Auf die Zuldssigkeit von Griinddchern und Son-
nenkollektoren zur Energieeinsparung bzw. zur Nutzung regenerativer Energien wird in der
Begriindung zum Bebauungsplan besonders hingewiesen.

Der Verlust von frischluftproduzierenden Flachen durch Versiegelung und Bebauung ist rela-
tiv gering. Es kann zudem davon ausgegangen werden, dass der verbleibende Anteil offener
Freiftichen im Umfeld des Bebauungsplanes diesen Verlust abpuffert. Durch die bestehende
Bebauung des Talraums ist der Frischluftabfluss in die Ortslage bereits unterbrochen, so dass
dieser Funktionsveriust nicht von der zukiinftigen Bebauung ausgeht.

Durch Fiichenversiegelung und Bebauung kann es zu einer stirkeren Erwirmung der Luft und
verringertem Luftaustausch kommen. Deshalb sollte auf die griinordnerische Gestaltung der
nicht bebauten Teilflichen ein besonderer Wert gelegt werden. Da jedoch das Klimageschehen
auch in diesem Punkt weitestgehend von den direkt anschlieenden Freifldchen des Aullen-
bereiches bestimmt wird, ist eine spiirbare Verschlechterung des &rtlichen Klimas nicht zu er-
warten.

2.1.6 Schutzgut Landschaft

Bei der Betrachtung der Landschaft als Schutzgut stehen das Landschaftsbild bzw. die opti-
schen Bindriicke des Betrachters im Vordergrund. Neben dem Erfahren und Erleben der natiir-
lich gewachsenen Landschaften, wie auch der Kulturlandschaften, geht es um deren Informa-
tions- und Dokumentationsfunktion in Bezug auf gesellschaftliche und natiirliche Ver-
inderungsprozesse,

Bestand: An das Plangebiet reicht die geschlossene Bebauung des Ortsteiles Rinsdorf un-
mittelbar nordlich, 6stlich und siidlich heran. Im Westen grenzen in geringer Entfernung
groBere Waldbestinde an. Aufgrund dieser unmittelbaren Begrenzungen, die eine Einsicht-
nahme auf das Baugebiet nur aus nahe gelegenen Bereichen ermdglicht, weist das Plangebiet
keine besondere Orts- und Landschaftsbildfunktion auf.
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Bewertung/Minderung/Ausgleich: Durch die geplante Bebauung wird sich der bestehende
Landschaftseindruck nicht wesentlich verindern. Zur Minderung des Eingriffs in dieses
Schutzgut werden im Bebauungsplan gestaltungsrechtliche Vorschriften und Begriinungs-
maBnahmen festgesetzt (s. Kapitel 1.1). Diese filhren zu einer harmonischen Einfiigung der
geplanten Bebauung in die Umgebung.

2.1.7 Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiiter

Hierunter sind Giiter zu verstehen, die Objekte von gesellschaftlicher Bedeutung als archi-
tektonisch wertvolle Bauten (z.B. Gebiude, girtnerische Anlagen und andere von Menschen
geschaffene Landschaftsteile) oder archiologische Schitze darstellen und deren Nutzbarkeit
durch das Vorhaben eingeschrinkt werden konnte.

Bestand: Naturhistorisch bedeutsame Formen und Objekte in typischer Ausprigung sowie his-
torisch bedeutsame Kulturlandschafien und Landschaftsteile befinden sich nicht im Plan-
gebict. Die Belastbarkeit dieses Schutzgutes muss unter besonderer Beriicksichtigung u. U. zu-
gewiesener Schutzkategorien erfolgen. Uberpriift und nicht betroffen sind folgende Schutzkate-
gorien: Denkmale, Bodendenkmale, Archéologisch bedeutende Landschaften, besondere EU-
Umweltqualitidtsnormen.

2.1.8 Wechselwirkungen

Die nach den Vorgében des Baugesetzbuches zu betrachtenden einzelnen Schutzgiiter beein-
flussen sich gegenseitig in unterschiedlichem MaBe. Dabei sind Wechselwirkungen zwischen
den Schutzgiitern sowie Wechselwirkungen aus Verlagerungseffekten und komplexe
Wirkungszusammenh#nge unter den Schutzgiitern zu betrachten.

Bestand/Bewertung/Minderung/Ausgleich: Das Wirkungsgefiige zwischen den Bestandteilen
des Naturhaushaltes wurde unter Zuhilfenahme der Wechselwirkungsmatrix in

SCHRODTER. W., et al. 2004* (Tabelle 1, Seite 55) beurteilt.

Eine typische Wechselwirkung tritt auch bei dieser Planung ein: Im Plangebiet fiihrt die Be-
bauung zu einem Verlust von Bodenfunktionen. Hierzu gehdrt auch die Speicherung von Nie-
derschlagswasser. Es erhoht sich der Oberflichenabfluss, wahrend die Versickerung ver-
mindert wird (siehe hierzu auch die Ausfithrungen zu den Schutzgiitern Boden und Wasser).

Eine Verstirkung der erheblichen Umweltauswirkungen durch sich negativ verstdrkende
Wechselwirkungen sind im Plangebiet jedoch nicht zu erwarten.
2.2 Prognosen zur Entwicklung des Umweltzustandes

Als mégliche Auswirkungen bei Durchfithrung der Planung konnten in den vorangegangenen
Kapiteln folgende Punkte analysiert werden:

e Verlust von Lebensraum fiir Pflanzen und Tiere; keine Beeintrichtigung planungs-
relevanter Arten (s. Kapitel 2.1.2)

e Verlust besonders schutzwiirdiger bzw. schutzwiirdiger Béden durch Auf- und Abtrag,
Versiegelung und Verinderung des Reliefs (s. Kapitel 2.1.3)

! Yhw Hrsg. (2004): Umweltbericht in der Bauleitplanung. Verlag Deutsches
Volksheimstdttenwerk GmbH, Bonn.
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Die Belastbarkeit dieser Giiter unterliegt keinen besonderen Qualititskriterien (s. Kapitel 2.1).

Die Bewertung des AusmaBes der Einwirkungen und die Uberpriifung ob diese ,.erheblich*
sind,erfolgt in Anlehnung an die Regelungen des UVP - Gesetzes:

¢ Im Eingriffs- und Ausgleichsplan zum Bebauungsplan wird nachgewiesen, dass der
Pflicht zur Vermeidung- und Verminderung i.R.d. Eingriffsregelung nachgekommen
wird. Uberm#Bige Umwelteinwirkungen aus der Missachtung dieser gesetzlichen Vor-
gabe sind somit ausgeschlossen (§ 3¢ Nr. 1, Satz 3 UVPG).

* Im Rahmen der Eingriffsregelung wurde kein erhohter oder beachtlicher naturschutz-
rechtlicher Ausgleichsbedarf ermittelt. Die Uberpriifung des Schutzgutes ,,Boden® in
diesem Umweltbericht kommt jedoch zur Empfehlung, einen Korrekturfaktor fiir die
vorgesehene Belastung einzustellen. ‘

* Der Bebauungsplan widerspricht nicht den allgemeinen Zielen des § 1 (5) Satz 1
BauGB, wonach Bauleitpline v.a. dazu beitragen sollen, eine menschenwiirdige Umwelt
zu sichern und die natiirlichen Lebensgrundlagen zu schiitzen und zu erweitern.

¢ Die Belange des Umweltschutzes gemil § 1 und 1a BauGB werden beriicksichtigt.

e  Umweltbezogene Darstellungen des Flachennutzungsplanes werden i.R.d. Aufstellungs-
verfahrens angemessen beriicksichtigt. Ziele der Raumordnung und Ausweisungen in
Fachplidnen des Naturschutz-, Wasser-, Abfall- und Immissionsschutzrechts werden be-
achtet.

¢ Der Trennungsgrundsatz des § 50 BImSchG wird eingehalten.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind generell gegeben, wenn sie wegen be-
sonderer Umstéinde vergleichbar ,,schwere” Auswirkungen auf die Umwelt haben kénnen.
Diese besonderen Umstéinde liegen fiir das Baugebiet ,,Dutenbach® nicht vor.

Als Auswirkung bei Nichtdurchfithrung der Planung kann davon ausgegangen werden, dass die
derzeitige Nutzung der Fliiche und damit ihre Umweltfunktion beibehalten wird. Da jedoch nicht
von einer reinen stidtebaulichen Bestandssicherung des Ortsteils ausgegangen werden kann,
miissten Baufldchen an anderer Stelle mit zumindest Zhnlichen Umwelteinwirkungen geschaffen
werden. Eine entsprechende Flachenvorauswahl erfolgte im Rahmen der Flachennutzungs-
planung der Gesamtgemeinde.

2.3 Anderweitige Planungsméglichkeiten

In § 1a (2) BauGB wird ein sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden gefordert.
Landwirtschaftliche Flichen sollen nur im notwendigen Umfang umgenutzt werden, wenn Mog-
lichkeiten der Innenentwicklung (z.B. Wiedernutzbarmachung von Fldchen und Nachver-
dichtung) ausgeschopft sind. Dem Grondsatz der Nachverdichtung wird bei diesem BP durch
die Lage am Ortsrand und die Tatsache, dass nur noch wenige Bauliicken im Ort zur Verfii-
gung stehen, Rechnung getragen.

Die grundsiitzliche Standortauswahl fiir das Baugebiet wurde bereits auf der Stufe der Flichen-
nutzungsplanung durchgefiihrt. Hauptgriinde fiir die Auswahl waren stiidtebauliche Aspekte im
Hinblick auf Abrundung der vorhandenen Bebauung, die verkehrsgiinstige I.age an einer bereits
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vorhandenen Anliegerstralle sowie die nur leicht geneigte Gelidndetopographie. Dazu dringen
sich auch im Zuge dieser Bebauungsplanung keine anderen Aspekte auf.

Zwar sind auch weitere Flichen im Ortsteil fiir die Wohnbaunutzung grundsitzlich geeignet und
im Flichennutzungsplan bereits dargestellt, jedoch stehen diese fiir eine kurzfristige bauliche
Nutzung nicht zur Verfiigung. Rinsdorf braucht jedoch schnellstmdglich Entwicklungsméglich-
keiten um der Nachfrage nach Wohnbauland, zumindest fiir die Ortsentwicklung, gerecht zu
werden: Die ErschlieBung des letzten Neubaugebietes, welches zudem vollstéandig bebaut ist,
liegt bereits tiber 30 Jahre zuriick.

Das Baugebiet weist daher fiir den Ortsteil unter allen genannten Gesichtspunkten und besonders
im Hinblick einer kurzfristigen Realisierung die hichste Standortgunst auf. Es besteht keine Al-
ternative zum Standort.

Als Alternative zu den Planungsinhalten im Geltungsbereich des Bebauungsplanes ist eine gro-
Bere bauliche Verdichtung denkbar: Maximale Ausschopfung der zulidssigen Grundflichenzahl
(0,4) bei kleineren Grundstiickszuschnitten. Hierdurch wiirden sich jedoch auch die in Kapitel
2.1 geschilderten Auswirkungen auf die entsprechenden Schutzgiiter verstirken.

3. Zusiitzliche Angaben

3.1 Verfahren und Methoden der Untersuchung

Die Erhebung und Bewertung der Umweltschutzbelange erfolgte in Anlehnung an die im Gesetz
iiber die Umweltvertriglichkeitspriifung vorgesehenen ,,Kriterien fiir die Vorpriifung des Einzel-
falls* (Anlage 2 des UVPG) und die hierzu vom RP Gieflen zusammengestellten Erlduterungen
»Die UVP in der Bauleitplanung nach dem seit 3.8.01 geltenden Recht®. Fiir den Bereich des
Naturschutzes und der Landschaftspflege wurden die Ergebnisse der Biotopkartierung ver-
wendet. Die artenschutzrechtliche Uberpriifung erfolgte nach MUNLV Hrsg. (2007): ,,Ge-
schiitzte Arten in NRW, Vorkommen, Erhaltungszustand, Gefihrdung, Maflnahmen®. Aufbau
und Struktur dieses Umweltberichtes erfolgt in Anlehnung an die ,,Arbeitshilfe zu den Aus-

wirkungen des EAG Bau 2004 auf die Aufstellung von Bauleitplinen®'.

Vertiefende floristische Untersuchungen des Plangebietes wurden bislang nicht vorgenommen.
Externe Gutachten zur Beurteilung von Umweltaspekten im Plangebiet liegen nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht vor.

3.2 Uberwachungsmafnahmen bei erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt

Die Umweltiitberwachung konzentriert sich auf erhebliche Umweltauswirkungen. Somit ist die
Kommune nicht verpflichtet, alle umweltrelevanten Festsetzungen und Auswirkungen der Pla-
nung umfassend und regelmifBig zu kontrollieren. Folgende Eingrenzung der iiberwachungs-
pflichtigen Auswirkungen bietet sich an:

In Kapitel 2.4 konnten keine erheblichen Auswirkungen auf die Umwelt 1.5.d. UVPG nach-
gewiesen werden, UberwachungsmaBnahmen aufgrund von Prognosen werden deshalb nicht
vorgeschiagen.

Um erhebliche Umweltauswirkungen wegen fehlenden Vollzugs einzelner Festsetzungen des
Bebauungsplanes zu verhindern, werden folgende UberwachungsmaBnahmen vorgeschlagen:
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» Die Abgrenzung und sachgerechte Nutzung der festgesetzten Pflanzflichen ist zu iiberpriifen.

¢ Sind die festgesetzten PflanzmaBnahmen drei Jahre nach Erstellung der genchmigten bau-
lichen Anlagen nicht vollzogen, werden die getroffenen Pflanzvorgaben nachgefordert.

3.3 Zusammenfassung

Mit diesem Umweltbericht wurde iiberpriift;ob durch diesen Bebauungsplan erhebliche Aus-
wirkungen auf die Belange des Umweltschutzes, einschlieflich des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege, vorbereitet werden. Hierzu gehoren:

» Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgefiige
zwischen ihnen, Landschaft, biologische Vielfalt

¢ FErhaltungsziele und Schutzzwecke von Gebieten mit gemeinschaftlicher Bedeutung

¢ Umweltbezogene Auswirkungen auf den Menschen und seine Gesundheit, auf die Be-
viilkerung, Kulturgiiter sowie sonstige Sachgiiter

* Vermeidung von Emissionen, sachgerechter Umgang mit Abfillen und Abwissern

¢ Nutzung erneuerbarer Energien sowie die sparsame und effiziente Nutzung von Energie
¢ Darstellungen von Fachplinen

o Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Belangen des Umweltschutzes

¢ Sparsamer und schonender Umgang mit Grund und Boden

s Wiedernutzbarmachung, Nachverdichtung und Innenentwicklung von Flichen

¢ Beurteilung von Vermeidung, Verminderung und Ausgleich von Eingriffen in den Natur-
haushalt und das Landschaftsbild (Eingriffsregelung)

Die Gemeinde hat hierzu den Umfang und Detaillierungsgrad der Ermittlungen festgelegt, wel-
cher sich nach gegenwirtigem Wissensstand und allgemein anerkannten Priifmethoden als an-
gemessen fiir diesen Bebauungsplan ergibt.

Durch die Umsetzung dieses Bebauungsplanes sind ggf. die Schutzgiiter ,Lebensrdume® und
,,Boden®” betroffen. Um erhebliche Umweltauswirkungen zu vermeiden, setzt der Bebauungs-
plan Regelungen fest, die die Auswirkungen aof diese Giiter vermindern. Dariiber hinaus sind
KompensationsmaBnahmen im Rahmen der Eingriffsregelung vorgesehen.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Beriicksichtigung der MalBnahmen zur Ver-
meidung, Minimierung und zum Ausgleich der Umwelteingriffe durch dic Baugebietsent-
wicklung keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Planungsbiiro Uwe Meyer * Grimbachstralie 92 ¢ 57339 Emdiebriick + Tel. + Fax; 02753 /604 966 + Mobil: 0151 /53 61 34 14



Umweltbericht ,,Dutenbach* Seite 14

Anhan
1. Methodenbeschreibung artenschutzrechtliche Bestandserhebung

2. Erléuterungen zum Schutzstatus planungsrelevanter Arten

3. Protokoll der artenschutzrechtlichen Priifung ,,Zwergfledermaus®
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Anhang 1: Methodenbeschreibung artenschutzrechtliche Be-
-standserhebung

Vogel

Die Untersuchung der Avifauna fand zwischen April und Juli 2009 bei giinstigen Witte-
rungsbedingungen ab der Morgenddmmerung bis Mittag statt. Im Rahmen samtlicher
Vogelkartierungen kamen Fernglaser (Leica Trinovid10 x 42) zum Einsatz. Die Vogel-
kartierung basierte auf den Empfehlungen von DABOW ET. AL. (2003).

Flederméause

Die Untersuchung der Fledermausfauna fand zwischen Mai und August 2009 in der
Dammerung bis nach Mitternacht und, je nach Bebauungsplan, z.T. bis in die friihen
Morgenstunden statt. _
Um die Fledermausfauna dieser Untersuchungsgebiete zu erfassen, wurde in Abspra-
che mit der ULB unterschiedlich haufig untersucht bzw. wurden Detektoruntersuchun-
gen und Netzfange durchgefihrt (MESCHEDE ET AL. 2002, MESCHEDE & RUDOLPH 2004).

Detektorkartierungen
Mit Hilfe von Fledermausdetektoren werden die Ultraschalllaute von Fledermdusen in

eine Frequenz umgewandelt, die fir das menschliche Ohr hérbar ist. Somit lassen sich
viele Fledermausarten bis auf Artniveau bestimmen. Dariiber hinaus dienen diese De-
tektoruntersuchungen der Erfassung von Flugkorridoren zwischen Tagesquartier und
Jagdgebiet, aber auch dem Erfassen der eigentlichen Jagdgebiete (April-September)
sowie Fledermauswanderungskorridoren wéahrend der Zugzeiten. Die Kartierungen
wurden in einem Umkreis von 1 km entlang der Wege um die bestehenden und geplan-
ten Baugebiete bzw. zur Zugzeit von bestimmten Beobachtungspunkten aus durchge-
fGhrt.

Folgende Detektortypen kamen zum Einsatz: Firma Pettersson, D-200 und D240x,
Skye Instruments SBR 2100.

Netzfangmethode

Das Verwenden der Netzfangmethode hat sich besonders bewahrt, da hierbei auch Ar-
ten erfasst werden kénnen, die mit anderen Methoden schwerer nachweisbar sind (Si-
MON ET AL. 2004). Netzfange dienen v.a. im Rahmen der Jagdgebietserfassung der qua-
litativen Statusiiberpriifung von vorkommenden Arten.

Hierbei kamen Netze der Firma Vohwinkel (70/2 Denier, 90 mm Maschenweite) mit ei-
ner Hohe zwischen 3 und 6 m zum Einsatz. Der Netzfangort ist im entsprechenden Be-
bauungsgebiet (Wilnsdorf-Hohwaldchen) in der Erléuterungskarte dargestelit.

Alle gefangenen Tiere wurden nach Art, Geschlecht und Alter bestimmt sowie deren
Gewicht, Unterarmlange und weitere biometrische Messdaten erhoben. Anhand der er-
haltenen Daten lassen sich Aussagen zu Fortpflanzungsstatus etc. machen.

Um Doppelfange zu erkennen, wurden die Tiere mit Folienstiften auf der Schwanzflug-
haut kurzzeitmarkiert (die Markierung verschwindet innerhalb weniger Tage aufgrund
der fettenden Hautoberflache).

Ergebnisse

Anmerkung zu den artenschutzrechtlichen Prifungen:

Fir die Darstellung der Bedeutung der Lebensstétte bzw. der betroffenen Population,
fir den Erhaltungszustand der Art in der biogeographischen Region (hier Stder-
bergland), liegen keine Brutpaarzahlen vor. Schétzungen zu den Brutpaarzahlen des
L andes bzw. des Kreises sind MUNLV {2007) und (Frede et. al. 2007) entnommen.



Anhang 2: Erlauterungen zum Schutzstatus planungsrele-
vanter Arten

Schutzstatus nach MUNLYV (2007):
§8§ = streng geschitzt; § = besonders geschijtzt

Status in NRW nach MUNLYV (2007):
B = Brutvorkommen, BK = Brutvorkommen Koloniebriiter

Rote Liste Einstufung fir Végel: _

" Fiir Deutschland: Rote Liste der Brutvégel Deutschlands (2008): 4.gesamideutsche Fas-
sung; www.nabu.de/tiereundpflanzen/voegel/wissenswertes/roteliste/
Fur NRW: Rote Liste der gefahrdeten Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens (5. Fassung)
2008: Herausgegeben von der Nordrhein-Westfalischen Ornithologengesellschaft
(NWO) und der Vogelschutzwarte im Landesamt flr Natur, Umweit und Verbraucher-
schutz (LANUV); Erstellt von Stefan R. Sudmann et.al.
RegelméBige Brutvibgel: 0 = Bestand erloschen; 1 = vom Aussterben bedroht;
2 = stark gefahrdet; 3 = geféhrdet; R = Arten mit geografischer Restriktion bzw. Arealbedingt selten; V =
zuriickgehend, Art der Vorwarnliste; S = artspezifische SchutzmaBnahmen notwendig, * = ungefihrdet, R
= extrem selten

Washingtoner Artenschutziibereinkommen COP13
Die WA-Schutzkategorien
Das WA teilt Arten entsprechend ihres Bedrohungsgrades in drei Schutzkategorien, die s.g.

“Anhange” auf:

1= Anhang |: enthit ca. 900 vom Aussterben bedrohte Arten. Sie unterliegen einem absoluten Handels-
verbot; |1 = Anhang li: enthalt Arten, die durch den Handel von der Ausrottung bedroht werden kénnen.
Der Handel mit diesen Arten darf nur mit Genehmigung des Exportlandes erfolgen.

Geschitze Vogelarten laut EG-Verordnung 1332/05
A = streng geschiitzte Vogelarten nach Anhang A; B = besonders geschiitzte Vogelarten nach Anhang B

Vogelschutzrichtlinie :

Die Richtlinie (iber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (EG-Vogelschutzrichtiinie,
79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979) ist das Instrument der Europaischen Gemeinschaft,
die Vogelarten Europas in ihrer Gesamtheit als Teil der europaischen Artenvieifalt
(=Biodiversitat) zu schitzen.

Anh.| = Art des Anhangs |

Art. 1=

{1) Die Richtlinie betrifit die Erhaltung sémtlicher Vogelarten, die im europaischen Gebiel der Mitgliedstaaten, auf welches der Ver-
trag Anwendung findet, heimisch sind. Sie hat den Schulz, die Bewirtschaftung und die Regulierung dieser Arten zum Ziel und
regelt die Nutzung dieser Arten.

(2) Sie gilt tar Vagel, ihre Eier, Nester und Lebensraume.

(3} Diese Richtlinie tindet keine Anwendung auf Grénland.

Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie der
wildiebenden Tiere und Pflanzen. Sie bildet zusammen mit der Vogelschutzrichtlinie die zentrale Rechts-
grundiage fiir den Naturschutz in der Europdischen Union. Ihr Ziel: Alle fir Europa typischen wildleben-
den Arten und natiirlichen Lebensraume sollen in einen giinstigen Erhaltungszustand gebracht werden.
Damit dient die FFH-Richtlinie dem Erhalt der biclogischen Vielfalt in der EU.

Bundesartenschutzverordnung BArtSchV Novellierung
Anhang 1 5) = Besonders geschiitzte Art auf Grund § 10 Abs. 2 Nr.10 Buchstabe b Doppelbuchstabe bb
des Bundesnaturschuizgesetzes.

Schutz nach Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
s = streng geschiitzte Arten; b = besonders geschiitzte Arten

Erhaltungszustand der Populationen einer Art in NRW (kontinentale Region)
fir alle planungsrelevanten FFH-Arten gibt es eine dreistufige Ampelbewertung:

Griin = giinstig; orange = unglinstig/unzureichend; rot = ungiinstig/schlecht; + = sich verbessernd; - =
sich verschlechternd




Protokoll einer artenschutzrechtlichen Priifung

Durch das Vorhaben betroffene Art:

Artname deutsch (Artname wissenschattlich) Zwergfiedermaus Pipistrellus pipistrellus
1. Schutz- und Gefihrdungsstatus
W FFH-Angang IV-Art Rote Liste-Status Messtischblatt
I européische Vogelart Deutschland ’ 5114
¥ streng geschiitzte Art Nordrhein-Westfalen | N
Erhaltungszustand in Nordrhein-Westfalen Erhaltungszustand der lokalen Population

[~ atlantische Region ™ kontinentale Region

A ginst
glinstig glinstig / hervorragend

I gelb  yngiinstig / unzureichend M B ginstig / gut

unginstig / schlecht

[~ € unglnstig / mittel-schlecht

Darstellung der Betroffenheit der Art

Angaben zu diesem Punkt kdnnen dem Kapitel 2.1.2 des Umweltberichtes zum BP Dutenbach im OT Rinsdorf entnommen werden.

3.

3.1
3.2
3.3
34

Beschrelbung der erforderlichen VermeldungsmaBnahmen, ggf. des Risikomanagements

Baubetrieb {z.B. Bauzeitenbeschrankung): keine
Projektgestaltung (z.B. Querungshilfen): keine

Funktionserhaltende MaBnahmen (z.B. vorgezogene AusgleichsmafBnahmen): keine
Wissensliicken, Prognoseunsicherheiten, ggf. MaBnahmen des Risikemanagements
(z.B. besondere Bau- oder Funktionskontrollen, Korrektur- und VorsorgemaBnahmen, Monitoring): keine

4.

Prognose der artenschutzrechtiichen Tatbestéinde
{unter Vioraussetzung der in Punkt 3. beschriebenen Mafinahmen)

a)

b)

FFH-AnhangIV-Art oder européische Vogelart:

4.1 Werden evtl. Tiere verletzt oder getdtet [§ 42 (1) Nr. 1]?
{auBer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von 4.3)

4.2 Werden evil. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestort [§ 42 (1) Nr. 2]?

4.3 Werden evil. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen
beschadigt oder zerstdrt [§ 42 (1) Nr, 3]?

4.4 Werden evil. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschédigt oder zerstort
[§ 42 (1) Nr. 4]?

4.5 Wird die dkologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten infolge von 4.3 oder 4.4 im raumlichen Zusammenhang
nicht mehr erfifit [§ 42 (5)]?

Streng geschiitzte Art:

4.6 Wird evtl. ein nicht ersetzbarer Biotop zerstort {§ 19 (3)]?

Tja W nen
Mja  # nein

Mja ™ nein

™ ja ¥ nein

ja ¥ nein

Mja ™ nein

Erfordernis einer Abwégung bzw. Ausnahme

a)

b}

FFH-AnhangiV-Art oder europiische Vogelart:
5.1 Ausnahme nach § 43 (8) erforderlich, wenn Frage 4.1, 4.2 oder 4.5 ja*

Streng geschiitzte Art:
5.2 Abwagung nach § 19 (3) erforderlich, wenn Frage 4.6 ,ja"

Abwiigungs- bzw. Ausnahmevoraussetzungen

a)

b)

Nur wenn Frage 5.1 UND/ODER 5.2 ,ja“

6.1 Ist das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden
dffentlichen Interesses gerechtfertigt?”
Kurze Begrindung des 6ffentlichen Interesses und Darstellung der Bedeutung der
Lebensstatte bzw. der betroffenen Population fiir den Erhaltungszustand der Art in der
biogeagrafischen Region.

Nur wenn Frage 5.1 ,ja“

6.2 Sind keine zumutbaren Alternativen vorhanden?”
Kurze Bewertung der gepriften Alternativen.

6.3 Wird der Erhaltungszustand der Populationen sich bei europaischen Vogel-
arten nicht verschlechtern bzw. bei FFH-Anhang IV-Arten giinstig bleiben?
Kurze Begriindung, ggf. Beschreibung der Koempensaterischen Mafinahmen, Aussagen zur
Effizienz der ausgewahlten bzw. zum Ausschluss verworfener MaBnahmen.

Tja I nein

I ja I nein
Mja [ nein

Anmerkung: Die zitierten Paragraphen beziehen sich auf das Bundesnaturschutzgesstz.
“Fragen 6.1 und 6.2 beantwortet der Vorhabenstriger. Der Gutachter fiefert die naturschutzfachlichen Grundlagen.

Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW, Landeshetrieb Strafenbau NRW 10/2007




Anlage 2
zur Begriindung des Bebauungspla-

nes Nr. 6 "Dutenbach”, OT Rinsdorf

Bebauungsplan Nr. 6 "Dutenbach” der Ge-
meinde Wilnsdorf, OT Rinsdorf

-Okologischer Bestand-
Mafistab 1 : 1.000

Bereich des Skologischen Eingriffs
Verkehrsfliche, geschottert

Rasenflache, feste Grasnarbe

Hausgéarten

Brachflachen ohne Gehdlzbestinde
Brachflichen, iberwiegend Feldgehdizgruppen

Fettwiesen, miRig artenreich

vorh. bauliche Anlagen



Bebauungsplan Nr. 6 "Dutenbach” der Ge-
meinde Wilnsdorf, OT Rinsdorf

-Planung-
MaBstab 1 : 1.000

Legende:

NN MR Beroich des dkologischen Eingriffs

Verkehrsfiiche, versiegelt

0 vorh, bauliche Anlage, EW-Station
- {iberbaubare Grundstiicksflichen,
versiegelt, GRZ=0,3

nicht iiberbaubare Grundstiicksflichen
iiberwiegend mit Pflanzgebot

Anlage 3
zur Begriindung des Bebauungspla-

nes Nr. 6 "Dutenbach”, OT Rinsdorf

6ffentliche Griinflichen -Griinanlage-

private Griinflichen mit Pflanzgebot




Eingriffsbilanzierung zum Bebauungsplan Nr.

6 "Dutenbach” der Gemeinde

Wilnsdorf, OT Rinsdorf

A. Ausgangszustand des Untersuchungsraumes

Nr. Biotop Flache Grundwert | Gesamtkorrektur- | Gesamtwert | Einzelflichen-
{m?) faktor wert
1 Vorhandene bauliche Anlagen, EW- 30 0 1 0 0
Station sowie Wasserhochbehilter
2 Verkehrsflichen, geschottert 235 0,4 1 0,4 94
3 Rasenflachen, feste Grasnarbe 165 2 1 2 330
4 Brachflichen, ohne Gehdlzbestédnde 255 5 1 5 1.275
Fettwiese, manig artenreich, landwirt-
schaftliche Griinlandnutzung,
5 Bewuchs — Bereich der max. versie- 2.208 4 1,1 4,4 9.715
gelbaren Fliche durch baul, MaR-
nahmen (1.591 m? max. bebaubare
Flachen u. 617 m* Verkehrsfldchen)
Fettwiese, maRig artenreich, landwirt-
schaftliche Griinlandnutzung,
6 Bewuchs - Bereich von zuk. Garten- 2,292 4 1 4 9.168
flaichen, daber Erhalt des schutzwiir-
digen Bodens
7 Brachfléchen, (berwiegend mit Fefd- 480 7 1 7 3.360
gehdizgruppen '
Fliche gesamt 5.665 m* Gesamtfldchenwert A 23.942
B. Planungszustand
Nr. Biotop Fliche Grundwert | Gesamtkorrektur- | Gesamtwert | Einzelfiichen-
{m? faktor wert
Gemischt genutzte Verkehrsflachen,
1 versiegelt 617 0 1 0 0
2 Vorhandene bauliche Anlage — EW- 17 0 1 0 a
Station-
‘ berbaubare Grundstiicksfliche
3 | (GRZ = 4.489 m* x0,3) 1.347 0 1 0 0
nicht Uberbaubare Grundsticksfla-
chen mit zusétzlichen Pllanzvorschrif-
4 ten fir heimische Strauchgehdlze — 2.365 3 13 38 9.223
Grundstiicke ohne Randbegriinung -
nicht (berbaubare Grundsticksfla-
chen ohne zusédtzlichen Pflanzvor-
5 schriften fir heimische Strauchge- 777 3 1 3 2.3
hdlze — Grundstiicke mit Randbegrii-
nung -
Offentiiche Griinfiache - Griinanlage
6 - natiirliche Sukzession - 302 5 1 g 1.960
Anpflanzungsflichen fiir heimische
7 Laubgehéize, Randbepflanzung 150 5 1 5 750




Fldache Einzelfla-

Nr. Biotop (m?) Grundwert chenwert

Ausgleichsflichen  aulerhalb des

Plangebietes:

»  Gewdsserrenaturierungsmaft-

8 nahme des “Heckebaches™ in
den OT Wiinsdorf u. Rinsdorf
entlang des Gewerbegebistes
AufFm Lehnscheid” bis vor die
Orislage Rinsdorf, 1,60 € Bau-
kosten = 1 Wertpunkt, 8.545 WP
(Zuordnungsanteil)

«  Anpflanzung von 7 heimischen
Laubbdumen 2. Ordnung auf
dem Grundstiick der Gemarkung
Wilgersdorf, Flur 4, Flurstlck
272 - Friedhof -, 240 WP/Baum
= 1680 WP (Zuordnungsanteil)

+ Offrung Fledermausstollen in
der Gem. Wilgesdorf, Flur 12,
Flurstiick 90 (tlw.) — Stiefelstol-
len —

1.500 WP Zuordnungsanteil
Gesamt: 9,725 WP

9.725

Fldche gesamt 5.665 m? Gesamtflichenwert B 23.989

C. Gesamtbitanz
Gesamtflichenwert B 23.988 — Gesamtfidchenwert A 23.942 = + 47 Wertpunkte,

d. h. Ausgleichsgrad = 100 % (Vollausgleich)

Anmerkungen;

zuA 5. Grundwerlfaktor fir méRig artenreiche Fetiwiese = 4 Wertpunkte/m?, angewendeter Korrekturfaktor = 1,1 aufgrund Inan-
spruchnahme von schutzwiirdigen Béden im Bereich der max. méglichen Versiegelungsfidchen durch verkehriche Anla-
gen und Geb#ude = Gesamtwert 4,4 WP/m?

ZuA 6. Grundwertfaktor flir méRig artenreiche Fettwiese = 4 Wertpunkte/m?, schutzwirdige Béden bleiben erhalten — Freifla-
chennutzung — daher kein Korrekturfaktor erforderlich

zuB 4: Korreklurfaktor 1,3, da zusitzliche Anpflanzungen mit heimischen Strauchgehdlzen im Grundstiicksbereich festgesetzt
zuB 8: Renaturierungsmalnahme Heckebach: 1,60€ Baukosten/1 Wertpunkt

Anlage 4
zur Begriundung des Bebauungsplanes

Nr. 6."Dutenbach”, OT Rinsdorf




' GewasserrenaturierungsmafRnahme des Hecke-

'baches, OT Rinsdorf u. Wilnsdorf
- Maflstab 1 : 12.500 -

Anlage 5 &
zur Begriindung des Bebauungsplanes -
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Zuordnungsfiichen

Abschnitt B

MafRstab 1 : 2.000
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SATZUNG

der Gemeinde Wilnsdorf vom 15.06.2011

iiber die ortlichen Bauvorschriften gem. § 86 BauO NRW zum Bebauungsplan Nr.
6 "Dutenbach” der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf

Aufgrund des § 7 der Gemeindeordnung flir das Land Nordrhein-Westfalen (GO
NRW) in der Fassung der Bekanntmachung vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666/5SGV.
NRW. S. 2023), geandert durch Art. 4 des Transparenzgesetzes vom 17.12.2009
(GV. NRW. S. 950), zuletzt geandert durch Art. 1 des Gemeindewirtschaftsrechts-
Revitalisierungsgesetzes vom 21.12.2010 und des § 86 der Bauordnung fiir das Land
Nordrhein-Westfalen (BauO NRW) in der Fassung der Bekanntmachung vom
01.03.2000 (GV. NRW. S. 256), zuletzt geandert durch Art. 2 des DL-RL-Gesetzes
vom 17.12.2009 (GV. NRW. S. 256, ber. S. 975) hat der Rat der Gemeinde Wilnsdorf
in seiner Sitzung am 26.05.2011 folgende Satzung beschlossen:

§1
Geltungsbereich der ortlichen Bauvorschriften

Der Geltungsbereich beinhaltet das gesamte Plangebiet des Bebauungsplanes Nr. 6
"Dutenbach” der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf.

Das Plangebiet erfasst folgende Grundsticke:

Gemarkung Rinsdorf, Flur 7, Flurstucke: 107, 108, 113, 366 (Strabe, tlw.) und
381

Gemarkung Rinsdorf, Flur 8, Flurstiicke: 3 (tlw.), 8 (tlw.), 9 (Weg), 10, 137,
138 (tlw.), 139 (StraBe, tlw.) und 151
(tlw.)

In dem nachstehenden Lageplan, MaBstab 1 : 1.250, ist das Plangebiet des Bebau-
ungsplanes mit einer gestrichelten Linie umgrenzt dargestellt.



§2
Gestaltung der Gebaude

Die Dachneigung fiir Gebude in eingeschossiger Bauausfiihrung sowie in den Fallen,
in denen durch Hanglage bedingt das Kellergeschoss auf die Zahl der Vollgeschosse
anzurechnen ist, betragt 20 - 45°.

Die Dachneigung fiir Gebaude in 2-geschossiger Bauausfiihrung ohne Anrechnung
des Kellergeschosses betragt 20 - 25°.

Die festgesetzte Dachneigung darf fir max. 1/3 der tatsachlich iberbaubaren Fla-
che der Hauptgebaude sowie fiir Garagen und Nebenanlagen gesamtabweichend als
Flachdach ausgefiihrt werden.



Folgende Dachformen sind nur zulassig:
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Bei eingeschossiger Bauausfiihrung sowie in den Fallen, in denen durch Hanglage
bedingt das Kellergeschoss zum 2. Vollgeschoss wird, sind Aufmauerungen Uber der
Erdgeschossdecke bei Gebauden ab 30° Dachneigung bis zu 50 cm, bei Gebauden ab
35° Dachneigung bis zu 75 cm und bei Gebauden ab 40° Dachneigung bis zu 100 cm
Hohe zuldssig. Bei Dachneigungen < 30° sind Aufmauerungen iber der letzten Ge-
schossdecke unzuléssig. Ausnahmsweise kénnen gem. § 73 BauO NRW i. v. m. § 86
BauO NRW Pultdacher mit Aufmauerungen uber der letzten Geschossdecke > 75 cm
Hohe zugelassen werden, wenn sich die Bebauung stadtebaulich in die nahere Um-
gebung einfugt.

Dachaufbauten sind ab 30° Dachneigung der Hauptgebaude zulassig, liegende Dach-
fenster sind allgemein zulassig.

Quergiebel sind ohne Begrenzung der Aufmauerung bis zu einer Tiefe von max. 3,0
m vor der HausauBenwand zulissig, wenn deren Breite < 50 % der Gesamthausbrei-
te betragt.

Bei der Dacheindeckung sind auBer dunkel getonten Pfannen sowie Natur- und
Kunstschiefereindeckungen alternative Materialien wie z. B. Glas- und Grindacher
sowie Sonnenkollektoren zulassig.

§3
Gestaltung von Stellplatzflachen und Grundstiickszufahrten

Die Stellplatzflichen sowie Zufahrten auf den privaten Baugrundstiicken sind mit
wasserdurchlassigen Beldgen, wie z. B. Rasengittersteinen, Pflaster mit einer Fu-
genbreite > 1 cm oder dhnlichen Materialien, die eine gleichwertige Niederschlags-
wasserbeseitigung gewahrleisten, herzustellen.

§4
Inkrafttreten

Diese Satzung tritt mit dem Tage nach der Bekanntmachung in Kraft.”

Bekanntmachungsanordnung:

Die vorstehende Satzung iiber die értlichen Bauvorschriften gemab § 86 BauO NRW
zum Bebauungsplan Nr. 6 "Dutenbach” der Gemeinde Wilnsdorf, Ortsteil Rinsdorf,
wird hiermit éffentlich bekanntgemacht.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Verletzung von Verfahrens- und Formvor-
schriften der Gemeindeordnung fiir das Land Nordrhein-Westfalen gegen die vor-
stehende Satzung nach Ablauf eines Jahres seit ihrer Verkiindung nicht mehr gel-
tend gemacht werden kann, es sei denn,



a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt oder ein vorgeschriebenes Anzeige-
verfahren wurde nicht durchgefuhrt,

b) die Satzung ist nicht ordnungsgemal offentlich bekanntgemacht worden,

c) die Biirgermeisterin hat den Ratsbeschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegeniiber der Gemeinde Wilnsdorf
vorher geriigt und dabei die verletzte Rechtsvorschrift und die Tatsache be-
zeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Wilnsdorf, 15.06.2011
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